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L GENERALITES :

I.1. Cadre général du projet.

La commune de GORCY, située au Nord du département de la Meurthe et Moselle, et
limitrophe avec la Belgique , appartient a la Communauté d’Agglomération du Grand Longwy (GLA),
et se situe dans le périmétre du Schéma de Cohérence Territoriale du Nord Meurthe et Mosellan, la
commune de GORCY étant « pole de proximité » .

La commune de GORCY dispose d'un Plan Local d’Urbanisme approuvé le 20 septembre
2005 et modifié les 18 octobre 2013 et 20 décembre 2019.

1.2. Objet de ’enquéte publigue.

La commune de GORCY, par délibération du conseil municipal du 17 juin 2017 a prescrit la
révision du Plan Local d’'Urbanisme et par délibération du 18 septembre 2024 a pris acte des
conditions de réalisation de la concertation d’une part, et d'autre part, arrété le projet de révision de
son Plan Local d’'Urbanisme. |l est & préciser que ce projet a été soumis & une évaluation
environnementale.

La présente enquéte publique a pour objet de soumettre a la consultation du public le projet
de révision du Plan Local d'Urbanisme, arrété par la commune.

I.3. Cadre juridigue et réglementaire.

-Code de I'Environnement et notamment les articles L.122-4 3 L.122-12 et R.122-17 A R.122-
24 (Evaluation environnementale de certains plans et documents ayant une incidence notable sur
lenvironnement), L.414-4., R 414-19, R.414-21.

-Code de I'Urbanisme et notamment ses articles L.151-1 & L.154-4 (contenu du plan local
d’'urbanisme), R.104.1 & R.104 -33 (Evaluation environnementale).

-Code Général des Collectivités Territoriales.

-Loi relative a la Solidarité et au Renouvellement Urbain (SRU) du 13 décembre 2000,
modifiée par la Loi Urbanisme et Habitat (UH) du 2 juillet 2003.

-Loi de programmation relative & la mise en ceuvre du Grenelle de 'Environnement (Grenelle
1) du 3 aoiit 2009.

-Loi portant Engagement National pour 'Environnement (dite loi ENE ou Grenelle 2) du 12
juillet 2010.

-Loi pour 'Accés au Logement et un Urbanisme Rénové (ALUR) du 24 mars 2014.

-Loi d’Avenir pour I'Agriculture, IAlimentation et la Forét (LAAAF) du 13 octobre 2014, qui a
créé notamment la Commission Départementale de la Préservation des Espaces Naturels, Agricoles
et Forestiers (CDPENAF) et la possibilité d’extensions des habitations en zone naturelle N et en
zone agricole A.

-Décret relatif & la modemisation du contenu du Plan Local d’'Urbanisme du 29 décembre
2015.

-Loi « Climat et Résilience » n°2021-1104 du 22 ao(t 2021, portant lutte contre le
déréglement climatique et le renforcement de la résilience face a ses effets.

-Divers documents cadres supra-communaux, énumérés au point -4, qui s’'imposent & la
commune pour I'élaboration de son projet en termes de compatibilité et/ou de prise en compte.




l.4.Présentation succincte du projet et du contexte du territoire de la commune de
GORCY:

Le territoire de la commune de GORCY est d'une superficie de 4,16 km2 qui se répartit
comme suit : 34,1% de territoires artificialisés (tissu bati, batiments publics et zones industrielles et
d’activités), 26,6% d'espaces agricoles cultivés, 35,6% de foréts et milieux semi-naturels et 3,8% de
zones humides.

On distingue quatre zones d’activités : « ZI Le Roitelet» au centre de I'agglomération , « ZI
La Castine » a I'Est en limite de COSNES ET ROMAIN, « ZA de la COURTILLE » au Sud-est , et
la « Zone d’activités des Abanys » au Sud-est.

En 2016, la population était de 2710 Habitants et en 2021 de 2965 habitants. De plus, il est
a noter que sa situation est trés attractive du fait de son caractére frontalier avec la Belgique et
quasi- frontalier avec le Luxembourg état situé a quelques kilométres.

La commune de GORCY est traversée par différentes infrastructures : des canalisations de
gaz avec servitudes, des Routes Départementales ( RD172 traversant du Nord au Sud et rejoignant
la Belgique, RD172a et RD29) qui n’ont pas fait I'objet d’'un classement sonore des infrastructures
terrestres de transports routiers. On notera également des chemins et sentiers pédestres dont un
sentier de grande randonnée, le GR570 dénommé « Sentier des Trois Frontiéres ».

Le territoire appartient au bassin versant du Ton affluent de la Chiers qui se jette dans la
Meuse. La commune est traversée par le ruisseau « Le Coulmy » ( pour partie busé) qui recoit les
ruisseaux « Le Parivaux » et « Le Géron ».

La commune comporte un patrimoine riche et particulier avec différents éléments
remarquables du paysage et du patrimoine & préserver. Ces éléments, notamment des facades
remarquables, ont été recensés et leur description ainsi que les prescriptions particuliéres formulées
figurent en fin du document « Réglement écrit » .

La commune de GORCY est concemnée par deux sites et sols pollués : SIS « Crassier de
GORCY » et SIS « Tréfileries de GORCY »

Sur le plan environnemental, le territoire de la commune de GORCY présente de trés
grandes richesses et est, de fait, soumis & diverses contraintes environnementales d'oll un
patrimoine naturel & prendre en compte et a préserver au niveau du futur document d’urbanisme.

C’est ainsi que le territoire n’est pas concerné par une zone Natura 2000, mais est concerné
par:

- Une Zone Naturelle d'Intérét Ecologique, Faunistique et Floristique (ZNIEFF), en partie

Nord du territoire et en continuité avec la Belgique ( ol se trouve une zone protégée au
titre de la Directive Habitat-Faune-Flore), a savoir une ZNIEFF de type 1 « Marais de la
Cussigniére » N° 410030421, qui est reconnu comme un Espace Naturel Sensible (ENS)
par le département 54 et comme une Zone humide dans le SDAGE.

- Cinq zones humides identifiées du SAGE du Bassin Ferrifére

- Une Trame Verte et Bleue, identifiée dans le SCoT Nord 54, constituée de deux

réservoirs de biodiversité
o Réservoir de Biodiversité Surfacique « Le Mariais de la Cussigniére »
o Réservoir corridor a savoir la partie du COULMY qui traverse le bois

- Plusieurs continuums: milieux thermophiles notamment sur les coteaux, milieux

forestiers , milieux ouverts comme les prairies permanentes.



- Un paysage trés diversifié , vallonné et trés caractéristique a préserver

- Les périmétres de protection de six ressources en eau destinée a la consommation
humaine : captages des sources de PARIVAUX situés sur le territoire de la commune de
COSNES ET ROMAN , qui ont fait 'objet de servitudes par arrété préfectoral de
Déclaration d’Utilité Publique du 7 févier 2006.

Par ailleurs des documents cadres supra communaux s’imposent 3 elle et le futur PLU
doit en effet d'étre_compatible avec :

-Le Schéma Régional d’Aménagement de Développement Durable et d’Egalité des
territoires (SRADDET) approuvé le 24 janvier 2020, plus particuliérement ses régles et mesures
d’accompagnement et le Schéma Régional de Cohérence Ecologique (SRCE) en veillant
notamment sur le fonctionnement des continuités écologiques, schéma inclus au niveau de
SRADDET.( pour rappel une modification du SRRADET est en cours de consultation publique).

-La Directive Territoriale d’Aménagement (DTA) des Bassins miniers Nord-Lorrains du 2
Aodt 2005.

-Le Schéma de Cohérence Territoriale (SCoT) du Nord Meurthe et Mosellan, approuvé
le 11 juin 2015 et modifié le 2 juillet 2019 uniquement concernant le Document d’'Orientations et
d’Objectifs (DOO), en cours de révision, la commune de GORCY étant « pdle de proximité ».au
niveau de I' « Espace prioritaire Nord » et plus précisément du bassin longovicien.

-Le Programme Local de [I’Habitat (PLH) 2022-2028 de la Communauté
d’Agglomération du Grand Longwy, adopté en décembre 2021.

-Le Schéma Directeur d’Aménagement et de Gestion des Eaux (SDAGE 2022-2027)
des districts RHIN et MEUSE approuvé le 18 mars 2022 et ses orientations fondamentales.

-Le Plan de Gestion des Risques Inondations (PGRi) RHIN-MEUSE 2022-2027 approuvé
le 21 mars 2022.

-Le Schéma d’Aménagement et de Gestion des Eaux {(SAGE) du Bassin Ferrifére du 27
mars 2019 et son Plan d'Aménagement et de Gestion Durable (PAGD).

Le futur PLU doit également prendre en compte :

-Le Plan de Prévention des Risques Miniers (PPRM) approuvé le 24 janvier 2012.

-Le Plan Climat Air Energie (PCAET) de la Communauté d’Agglomération du Grand Longwy
approuve le 17 décembre 2020, qui serait en cours de révision.

-Les différentes servitudes d'utilité publique affectant I'utilisation des sols.

-Les risques naturels comme :

- d’inondation

- de mouvements de terrain

- la présence de cavités, mais hors zone urbanisée

- l'aléa retrait-gonflement des argiles : « fort » en partie Nord-Ouest et « moyen »

- les risques sismiques & aléa trés faible.

- les risques technologiques et de pollution des sols comme ceux liés a la présence
d'Installations Classées pour le Protection de I'Environnement (ICPE): une seule sur le
territoire .

- les risques de pollution des sols avec deux sites identifiés SIS (Secteur
d’Information sur les Sols) par arrété préfectoral du 19 décembre 2018 (Cf. en ANNEXE 3):

- Crassier de GORCY d'une superficie de 3 Ha.
- Tréfilerie de Lorraine d’'une superficie de 5,2 Ha .



1.5. Liste détaillée des piéces présentes dans le dossier :

Le dossier a été établi par le Bureau d’Etudes « L'Atelier des Territoires » a METZ. Il est a
préciser, qu’a la demande du commissaire enquéteur, ce dossier a fait I'objet de compléments, a
savoir les délibérations du conseil municipal arrétant le projet, 'avis des personnes publiques
associées et des personnes publiques consultées , I'avis assorti de recommandations de la Mission
Régionale de I'Autorité Environnementale MRAe avec demande de rédaction d’un mémoire en
réponse a ces avis, mais également les documents concernant les réunions publiques d’information
des 15 février 2023 et 31 juillet 2024( power point présenté et compte rendu de réunion) ainsi que
le bilan de la concertation précisé au niveau de la délibération du conseil municipal du 18 septembre
2024.

Le dossier mis a la disposition du public se compose des piéces suivantes.

O. PROCEDURE :

* CONCERTATION :
- Support Réunion Publique N° 1 du 15 février 2023.
- Compte rendu Réunion publique du 15 février 2023.
- Support Réunion Publique N° 2 du 31 juillet 2024,
- Compte rendu Réunion publique du 31 juillet 2024

* Délibération du Conseil Municipale de la commune de GORCY du 18 septembre 2024 : Urbanisme —
Révision du PLU- Bilan de la concertation.

* Délibération du Conseil Municipale de la commune de GORCY du 18 septembre 2024 : Urbanisme —
Révision du PLU- Arrét du projet.

*Arrété de M. le Maire de GORCY n° 2025-04-02 du 22 avril 2025 portant ouverture et organisation de
I'enquéte publique concernant la révision du Plan Local d’Urbanisme (PLU) de la commune de GORCY.

1.RAPPORT DE PRESENTATION (156 pages) :

-Préambule :
Cadre Géographique
Cadre Administratif
Cadre Supra-Communal

-Premiére partie : DIAGNOSTIC COMMUNAL.
A. CONTEXTE SOCIO DEMOGRAPHIQUE :
B. ANALYSE URBAINE :
C. RESEAUX ET SERVICES :
D. TRANSPORTS ET DEPLACEMENTS :
E. DEFENSE ET INCENDIE :

-Deuxiéme partie : ETAT INITIAL DE L’ENVIRONNEMENT :

A. MILIEU PHYSIQUE :
B. OCCUPATION DU SOL :



C. TRAME VERTE ET BLEUE :
D. PAYSAGES:
E. NUISANCES ET RISQUES :

-Troisiéme partie : ANALYSE DE LA CONSOMMATION DE 'ESPACE ET DES CAPACITES DE
DENSIFICATION ET DE MUTATION DANS L’ENVELOPPE BATIE :

ANALYSE DE LA CONSOMMATION D’ESPACES NATURELS AGRICOLES ET

FORESTIERS :
ANALYSE DES BESOINS ET OBJECTIFS DE CREATION DE LOGEMENT :

ANALYSE DE LA CAPACITE DE DENSIFICATION ET DE MUTATION DE L’ENSEMBLE
DES ESPACES BATIS TENANT COMPTE DES FORMES URBAINES ETCHITECTURALES :
ANALYSE DES BESOINS ET OBJECTIFS DE CONSOMMATIOIN D’'ESPACE :

- Quatriéme partie : PROJET COMMUNAL : IDENTIFICATION DES BESOINS ET EXPLICATION DES
CHOIX RETENUS :

A. LES BESOINS COMMUNAUX EN MATIERE D4ORGANISATION DE L’ESPACE ET DE

FONCTIONNEMENT DU TERRITOIRE :
B. EXPLICATIONS DES CHOIX RETENUS POUR ETABLIR LE PADD.

-Cinquiéme partie : EXPLICATION DES CHOIX RETENUS POUR ETABLIR LES ORIENTATIONS
D’AMENAGEMENT ET DE PROGRAMMATION/

-Sixiéme partie : EXPLICATION DES CHOIX RETENUS POUR ETABLIR LES DISPOSITIONS
REGLEMENTAIRES AU REGARD DES OBJECTIFS DU PADD/

CARDE JURIDQUE :
PRESENTATION GENERALE :

LE ZONAGE :

LE REGLEMENT ECRIT :

LE TABLEAU DES SUPERFICIES :
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-Septiéme partie : RAPPORT ENVIRONNEMENTAL :

EVALUATION ENVIRONNEMENTALE (101 pages) :

Résumé non technique :

Préambule réglementaire et environnemental :

Articulation du document d’urbanisme avec les documents supérieurs :
Perspectives d’évolution de I'état initial de I'environnement :
Explication des choix et raisons qui justifient les alternatives retenues au regard des solutions de
substitution raisonnables :

Indicateurs de suivi pour 'analyse des résultats de I’application du PLU & I'échéance de 6 ans :
Description de la maniére de ’évaluation a été effectuée :
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2.PROJET D’AMENAGEMENT ET DE DEVELOPPEMENT DURABLES (PADD) (6 pages) :

CADRAGE JURIQUE
ORIENTATIONS GENERALES ET OBJECTIFS



OBJECTIFS CHIFFRES DE MODERATION ET DE CONSOMMATION DE L’ESPACE ET DE LUTTE
CONTRE L’ETALEMENT URBAIN

3. ORIENTATIONS D'AMENAGEMENT ET DE PROGRAMMATION (OAP) :( 17 pages).

OAP Thématique Trame Verte et Bleue.
OAP « Devant le Plaissard »
OAP « Les Abanys »

4. REGLEMENT :
4.1- REGLEMENT ECRIT : (123 pages)
4.2. REGLEMENT GRAPHIQUE :

4.2.1 - Territoire communal - Plan de zonage au 1/5000.

4.2.2 - Village - Plan de zonage au 1/2000.

4.2.3 — Carte des espaces boisés classée et des éléments remarquables du paysage —
Plan de zonage au 1/5000.

5. ANNEXES :

5.1 : Liste des emplacements réservés (2 pages).
5.2 : Servitudes d’utilité publique (SUP) : tableau d’une page + plan au 1/10000+ carte des foréts et
espaces végétaux naturels).
5.3 : Annexes sanitaires : plan des réseaux d'eau et d’assainissement. (110 pages + plan de zonage
d'assainissement au 1/2500 +plan réseau AEP + plan réseau d'électricité ).
5.3.1 : Référentiel d'information des usagers du service eaux pluviales (30 pages).
5.3.2 : Cahier des prescriptions techniques GRAND LONGWY - Réalisation de réseaux et de
branchements d'adduction d’eau potable (28 pages).
5.3.3 : Cycle de I'Eau — Zonage d’Assainissement plan au 1/2500.
5.3.4 : GRAND LONWY : Réglement Général d'Assainissement (33 pages).
5.3.5: ENEDIS : Plan du Réseau d’Electricité ( plan).
5.3.6 : SDIS Défense Incendie — Réglement départemental (19 pages).
5.3.7 : Cycle de I'Eau — Réseau de Distribution d’Eau. ( plan en format A0Q).
5.3.8 : Arrété Préfectoral N° DDT-ERC-2024-082 du 29 octobre 2024 mettant en demeure la
Communauté d’Agglomération du Grand Longwy de procéder a la mise en conformité du systéme
d'assainissement de I'agglomération de GORCY = Correspondance de Mme le préfet de MEURTHE ET
MOSELLE du 29 octobre 2024 ( 5 pages).
5.4 : Périmétre du Droit de Préemption Urbain : plan au 1/5000.
5.5 : Prévention des risques et nuisances (45 pages).
5.6 : Pollution des sols (39 pages).
5.7 : Avis des PPA :

5.7.1 : Mission Régionale d’Autorité environnementale( MRAe) Grand Est: -
-Avis de la MRAe n°® MRAe2024AGESG du 15 janvier 2025 (14 pages) et une lettre d’accompagnent

d’une page.
-Mémoire en réponse de la commune de GORCY aux conclusions de I’Avis de la MRAe

du 9 mai 2025 (2 pages).

5.7.2 : Chambre de Commerce et d’Industrie (CCI) NANCY METROPOLE MEURTHE ET MOSELLE

du 4 octobre 2024 (1 page).
5.7.3: Avis de la Commission Départementale de la Préservation des Espaces Naturels,

Agricoles et Forestiers (CDPENAF) du 8 janvier 2025 (1 page).



5.7.4: Avis de Mme le préfet de MEURTHE ET MOSELLE - Direction Départementale des
territoires (DDT ) du 17 décembre 2024 (16 pages).

5.7.5: Avis Chambre d’Agriculture du 11 décembre 2024 (1 page).

5.7.6: Avis du Conseil Départemental de MEURTHE ET MOSELLE (CD 54) du 12 novembre 2024

(1 page).
5.7.7 : Avis SCOT NORD 54 du 26 février 2025 ( 2 pages).

ILORGANISATION DE PENQUETE PUBLIQUE :

Il.1. Désignation du commissaire enquéteur :

Par ordonnance n°CP25000014/54 du 26 février 2025, Monsieur le Président du Tribunal
Administratif de NANCY désigne en qualité de commissaire enquéteur titulaire , Madame Francoise
BUFFET, et en qualité de commissaire enquéteur suppléant M. Claude MARTIN, en vue de
procéder a une enquéte publique ayant pour objet le « projet de révision du Plan Local
d’Urbanisme » de la commune de GORCY. (Cf. en ANNEXE 1).

1.2. Arrété d’ouverture d’enquéte :

Par arrété municipal n°2025-04-02 du 22 avril 2025, Monsieur le Maire de GORCY a prescrit
F'ouverture d'une enquéte publique concernant la révision du Plan Local d'Urbanisme de la
commune de GORCY. (Cf. en ANNEXE 1).

11.3. Visites des lieux et réunions avec le porteur de projet :

* Visites des lieux :

Préalablement a I'ouverture de 'enquéte publique, j'ai parcouru le territoire de la commune
de GORCY afin de bien identifier le zonage, et plus particuliérement les deux zones d’urbanisation
futures « 1AU » qui ont chacune fait I'objet d’'une Orientation d’Aménagement et de Programmation
(OAP) et les zones d’activité économique.

Avant et aprés chacune des permanences, de nouvelles visites ont été effectuées afin de
bien visualiser et analyser chacune des observations formulées par le public.

*Réunion du 7 mars 2025 :

Cette réunion s’est tenue avec M. Bernard FONTAINE, Maire de GORCY, référent pour ce
dossier, qui m’a remis le dossier en format papier élaboré par « L'Atelier des Territoires ».

Les échanges ont porté :

1°/ sur l'avis de la MRAe qui a formulé un certain nombre de recommandations concernant :
- L’assainissement et la non-conformité de la Station d’Epuration Biologique en lien avec
la problématique de la gestion des eaux pluviales, a laquelle s’ajouterait celle de I'étanchéité
d’'une canalisation longeant un ruisseau
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Les zones humides

Les zones d’activités artisanales et industrielles et notamment les friches industrielles,
zones polluées reconnues en lien avec les activités sidérurgiques du passé

La zone inondable.

Les zones a risques .

Au regard des recommandations de la MRAe, j'ai insisté pour qu'un mémoire en réponse a
cet avis soit établi.

2°/ sur la composition du dossier : Aprés examen du dossier papier remis, il est apparu que
le dossier se devait d’étre complété avant mise en enquéte par les documents suivants :

L’Avis de la MRAe.

Le mémoire en réponse a l'avis de la MRAe.

La liste des PPA (Personnes Publiques Associées) et PPC (Personnes Publiques
concernées) consultées.

Les avis des PPA et des PPC.

Le bilan de la concertation.

Les documents présentés lors des réunions publiques d’information et le compte rendu
de ces réunions

L’arrété de mise en demeure de Mme le préfet de Meurthe et Moselle concernant la non-
conformité de la station d’Epuration et ses conséquences sur les autorisations
d'urbanisme.

3°/ pour la publicité de I'enquéte publique, et indépendamment de I'affichage de I'arrété, le
commissaire enquéteur insiste sur la nécessité d’assurer une information, par pancarte sur site
projeté pour chacune des deux d'Orientations d’Aménagement et de Programmation (OAP).

4°{ demande de recours a un registre dématérialisé.

*Réunion du 2 avril 2025 :

Cette réunion a eu lieu en Mairie de GORCY en présence de M. Bernard FONTAINE Maire
de la commune, M. Frangois SEIDEL de Meurthe et Moselle Développement, assistant 4 Maitre
d’ouvrage. Il est a préciser que le Bureau d’Etudes L’ ATELIER DES TERRITOIRES invité, était

excuse.

Son objectif était de :

Rappeler la nécessité de foumnir un mémoire en réponse a l'avis de la MRAe, voire
également a l'avis des PPA : M. SEIDEL s’est engagé a le rédiger.

Définir le contenu du dossier et rappeler la nécessité de le compléter.

Echanger sur la problématique de I'assainissement au regard de l'arrété de mise en
demeure de Mme le préfet de Meurthe et Moselle entrainant des refus sur les nouvelles
autorisations d’urbanisme,

Echanger sur les zones industrielles .

Recourir & un registre dématérialisé.

Etablir le calendrier de 'Enquéte publique, mais conditionné par la complétude du
dossier par le Bureau d’Etudes.

Etablir Farrété municipal d’ouverture d’'enquéte.
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- Définir la publicité : dans la presse (2 journaux locaux), par affichage (Format A2 jaune)
en Mairie et en divers lieux de la commune, sur les sites des OAP, sur le site intemet ,
et toutes formes au choix de la commune.

- Mise a disposition du dossier sur le site internet de la commune.

- Mise a disposition d'une adresse de messagerie dédiée a I'enquéte publique pour
recevoir les observations du public.

*Réunion du 12 mai 2025 :

Compte tenu de la communication tardive des compléments d'information sollicités, une
vérification du contenu du dossier papier a été effectuée en Mairie de GORCY en concertation avec
M. le Maire et M. GALDAMES du bureau d’Etudes. Les piéces du dossier ont été ensuite paraphées
par mes soins, de méme que le registre d’enquéte.

*Réunion du lundi 23 juin 2025:

Conformément aux dispositions réglementaires et plus particuliérement l'article R.123-18 du
code de I'environnement, j'ai dressé dans les huit jours aprés la cléture de I'enquéte publique un
procés-verbal de synthése des observations écrites et verbales du public que jai remis en mains
propres a M. le Maire de Gorcy, au cours d'une réunion d'échanges, qui s’est tenue en Mairie en
présence de M. Bernard FONTAINE Maire et de membres de la Commission Urbanisme ( M.
ANTONUCCI Victor premier adjoint, M. POCHON Gilles Adjoint, Mme CAILLET Isabelle Conseillére
municipale ), de M. Frangois SEIDEL, MMD54 Assistant 8 Maitre d’Ouvrage, et M. Geoffrey
GALDAMES du Bureau d'Etudes « L’Atelier des Territoires » .

I.4. Elaboration du calendrier des permanences et prescriptions des modalités de
déroulement de I'enquéte publique :

Ce calendrier a été revu a plusieurs reprises compte tenu de la non-complétude du dossier.
Il a été élaboré aprés concertation entre la commune et le commissaire enquéteur. Les dates des
permanences du commissaire enquéteur ont été fixées aux jours et heures suivants :

-mercredi 14 mai 2025 de 9H30 & 12H
-samedi 24 mai 2025 de 9H30 & 12H
-mercredi 4 juin 2025 de 15H30 & 18H
-samedi 14 juin 2025 de 9H 30 a 12H
-mercredi 18 juin 2025 de 15H30 a 18H

I1.5. Les mesures de publicité :
-La vérification de Paffichage :

Le 12 mai 2025, jai constaté que laffichage réglementaire avait bien été réalisé par la
commune en plusieurs lieux de la commune de GORCY (dont Mairie, Centre Social culturel), par
une affiche de format A2 de couleur jaune d’une part et d’autre part, un affichage sur le site de
chacun des deux secteurs concernés par une Orientation d’Aménagement et de Programmation
(OAP), présentant le projet d'aménagement et la publicité de enquéte .
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L’'arrété de mise a I'enquéte était également consultable sur le site internet de la commune.
Cf. exemples d’affichage en ANNEXE 1.
-La publicité dans les journaux :

La publicité dans la presse est intervenue les 30 avril et 14 mai 2025 dans LE REPUBLICAIN
LORRAIN et les 25 avril et 16 mai 2025 dans LE PAYSAN LORRAIN.

Cf. Justificatifs en ANNEXE 1.

11.6. Autre publicité :

Sur le site internet de la commune de GORCY (http://www.gorcy. fr) .

Sur le site du registre d’enquéte dématérialisé :
https://ssl.spl-xdemat.fr/’Xenquetes/MA54234 html

Sur le bulletin municipal de la mairie de GORCY de mai 2025.

Cf. Justificatifs en ANNEXE 1.

. DEROULEMENT DE L’ENQUETE PUBLIQUE :

lll.1. Légalisation du registre :

Le 12 mai 2025, lors de la vérification du contenu du dossier papier, les piéces du dossier
ont été paraphées par mes soins.

Le registre d’enquéte a été coté et paraphé par mes soins, ce méme jour, et remis 3 M. le

Maire afin qu'il puisse étre mis a la disposition du public dés le 14 mai. De plus, il a été rappelé que
le dossier devait mis sur le site intemet et le registre dématérialisé pour cette méme date.

lI.2. Moyens mis en place pour la consultation du dossier :

Les consultations du dossier soumis a enquéte publique se sont déroulées du 14 mai 2025
au 18 juin 2025 (18H Cléture) en Mairie de GORCY. Un dossier sous format papier et un dossier
sous format numérique (accés sur ordinateur) étaient mis a la disposition du public

Le dossier était consultable sur le registre dématérialisé, mais également vers ce méme site
via le site internet de la commune de GORCY (http://www.gorcy.fr) et les remarques et/ou
observations et propositions pouvaient étre formulées via le registre dématérialisé et via une
adresse de messagerie dédiée : enquete. publique.plu@gorcy.fr.

De plus le dossier, sous forme papier et sous forme numérique, ainsi qu'un registre papier
ont été tenus a la disposition du public durant les heures d’ouverture au public du secrétariat de
Mairie, a savoir : les lundi et mardi de 9H a 12H, les jeudi et vendredi de 14H a 16H30 et le samedi
de OH a 12H.
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Ili3. Les permanences réalisées :

1°/ Permanence du mercredi 14 mai 2025 de 9H30 4 12H.
2°/ Permanence du samedi 24 mai 2025 de 9H30 a 12H.
3°/ Permanence du mercredi 2 juin 2025 de 15H30 a 18H .
4°/ Permanence du samedi 14 juin 2025 de 9H30 a 12H.
5°/ Permanence du mercredi 18 juin de 15H30 4 18H .

llL.4. La participation du public :

Il est & noter une importante participation du public et de mentionner que les observations
ont été formulées majoritairement lors des permanences du commissaire enquéteur. Plusieurs
personnes sont également venues consulter et se renseigner a plusieurs reprises et formuler voire
compléter leurs observations. On notera uniquement deux observations sur le registre dématérialisé
et cinq via 'adresse de messagerie dédiée de la commune.

En termes de communication de la commune sur son projet de révision du PLU, jai pu
constater que le degré d'information était trés différent d’'une personne a une autre .La commune
de GORCY a pourtant bien respecté les dispositions réglementaires prévues, préalablement a la
mise a 'enquéte publique, notamment : concertation avec registre mis a disposition du public, deux
réunions publiques d’information (15 février 2023 et 31 juillet 2024), dont les documents de
présentation et les comptes-rendus ont été annexés au dossier d’enquéte publique a ma demande,
information par panneaux d'affichage dans le hall d’accueil de la Mairie depuis 2023.

De plus la mise a disposition du projet sur un site de registre dématérialisé et accessible via
le site intemet de la commune de GORCY a contribué a faciliter la consultation du dossier hors des
périodes de permanence et des horaires d’ouverture du secrétariat, pour le public.

A ma demande, la commune m’a communiqué le nombre de consultations et/ou
téléchargements du dossier durant la période de 'enquéte & savoir : 1671 visiteurs.

*Cf en ANNEXE 1 : état récapitulatif des connections communiqué par la commune.

11.5. Comptabilisation des ocbservations et contributions du public :

Durant la période de I'enquéte publique, 42 personnes sont venues consulter le dossier au
cours des cinq permanences et formuler leurs observations et propositions sur le registre d’enquéte
publique, et 10 correspondances (dont deux parvenues sur 'adresse dédiée de la commune) y ont
été annexées. Seulement deux contributions sont parvenues via I'adresse de messagerie dédiée
du registre dématérialisé, au regard des 1671 visites constatées.

ll.6. Cléture de ’Enquéte publique :

Les deux registres papier ont été clbturés le mercredi 18 juin 2025 & 18 H & la fin de la
permanence. Un contact avec la Mairie de GORCY a eu lieu le 19 juin afin de s’assurer de 'absence
de réception d’observations, en cas de réception tardive de courriers ou de messages électroniques.
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lI.7. Conditions de notification du procés-verbal de synthése et de la production du
mémoire en réponse par le porteur de projet :

*Notification du procés-verbal de synthése :

Conformément aux dispositions réglementaires et plus particuliérement I’article R.123-18 du
code de I'environnement, j’ai dressé dans les huit jours apreés la cléture de I'enquéte publique un
procés-verbal de synthése des observations écrites et verbales du public que j’ai remis en mains
propres a M. le Maire de GORCY, au cours d’'une réunion d’échanges, qui s’est tenue le lundi 23
juin 2025 lors d'une réunion d'échanges précisées au point 11.3.

* Cf. Procés-verbal de synthése du 21 juin 2025 en ANNEXE 3.
*Production du mémoire en réponse de la commune :

Le 6 juillet 2025, Monsieur le Maire a transmis son mémoire en réponse daté et signé du 6
juillet 2025, sous format numérique, dont j’ai accusé réception le jour méme. J'ai sollicité par ailleurs
quelques demandes d'informations complémentaires notamment au regard des réponses
succinctes, voire de leur absence, d'une part, et d’autre part, des avis divergents avec le Bureau
d’Etudes. Aucune réponse complémentaire n'a été formulée et aucune modification apportée au
niveau du mémoire en réponse.

*Cf . Mémoire en réponse du 6 juillet 2025 en ANNEXE 3.

IV. ANALYSE DU PROJET PAR LE COMMISSAIRE ENQUETEUR :

Au préalable et pour rappel, une description succincte du contexte de la commune a été
établie au paragraphe 1.4 , mettant en évidence tout particulierement les richesses mais aussi les
contraintes environnementales auxquelles est soumise la commune de GORCY, et rappelant
notamment I'importance et la nécessité de la prise en compte au niveau du projet de révision du
Plan Local d’Urbanisme de directives, d’axes stratégiques, dispositions particuliéres, orientations de
documents supra-communaux soit en terme de compatibilité, soit en terme de prise en compte.

L’examen du dossier a suscité de ma part quelques remarques ou observations sur certaines
des piéces constitutives du dossier que je développe dans ce chapitre.

RAPPORT DE PRESENTATION :

Le rapport de présentation est bien développé, il devra néanmoins étre complété
concernant FETAT INITIAL DE L'ENVIRONNEMENT et plus particuliérement la partie « RISQUES
TECHNOLOGIQUES » - 2.1 RISQUES ET POLLUTIONS DES SOLS ( pages 74 a 80).

En effet, il n'est pas fait état des deux arrétés préfectoraux du 19 décembre 2018 portant
création du secteur d'information N° 54SIS06025 concernant « le Crassier de GORCY » sur les
communes de GORCY (2 parcelles) et COSNES ET ROMAIN d’une part, et d’autre part, du secteur
d'information N* 5451S06027 concernant « les tréfileries de GORCY » sur le territoire de GORCY (
29 parcelles), arrétés ou sont listées les parcelles concernées et ol il est précisé « Terrains a
risques avérés ».
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Ces arrétés auraient di étre annexés au projet Plan Local d’'Urbanisme et méme au
document d'Urbanisme en vigueur . De plus sont annexés a ces arrétés les fiches détaillées de ces
sites qui indiquent que les sites ont été remis en état pour un usage industriel.

Ces éléments devront également figurer au niveau des annexes 5-5 « PREVENTION DES
RISQUES ET NUISANCES » o le tableau des risques devra étre actualisé, et 5.6 « POLLUTION
DES SOLS » qui doit étre complété.

L’analyse de la consommation de I'espace et des capacités de densification et de mutation
dans I'enveloppe batie a été bien développée.

Les objectifs du SCoT pour un péle de proximité comme GORCY est de 20 logements par
hectare. La consommation maximale d’espaces entre 2015 et 2035 a été définie & 11 Ha, mais 3,7
Ha ont été consommeés entre 2015 et 2020, la consommation possible serait donc de 7,3 Ha

Les objectifs de la Loi Climat et Résilience du 22 aout 2021 prévoit pour la période 2021-
2031 la consommation maximale préconisée d’'ENAF est en théorie de moitié des 9 Ha soit 4,5 Ha.

On notera que ces plafonds de consommation sont trés différents et ne correspondent pas
a la méme échéance. Bien que le SCoT soit opposable, dans I'attente de sa révision en cours, et
par principe de précaution, e choix de la commune a été de se rapprocher des valeurs de la Loi
Climat et résilience, soit 4,5 Ha

En termes de besoins en logements et pour rappel, les objectifs de production de logements
inscrits au PLH sont, pour GORCY, de l'ordre de 80 logements, comprenant 20 logements en
renouvellement et remplissage des dents creuses et 60 en potentiel extension de I'urbanisation. Et,
la densité a respecter par le PLH est celle identifiée dans le SCoT a savoir 20 logements par hectare
pour les pbles de proximité comme GORCY.

La surface de foncier mobilisable au sein de 'enveloppe urbaine, en tenant compte des taux
de rétention allant de 25% a 30%, a été définie a 0,93 Ha en dents creuses et 0,60 Ha a recomposer.
Ce qui conduirait a la réalisation de 38 logements dans Ienveloppe urbaine. Quant aux 60
logements en extension, ils nécessiteraient une surface de 3 Ha, les 2 OAP représentant 2,4 Ha.

L’explication des choix retenus par la commune pour son projet a été bien développé
conformément & la réglementation et pour chacune des thématiques (Développement économique,
développement forestier et agricole, aménagement de I'espace, environnement et biodiversité,
équilibre social de rhabitat, transports, commerce, équipements et services), conduisant 3
Pétablissement du Plan d’Aménagement et de Développement Durable (PADD), puis des
Orientations d’Aménagement et de Programmation (OAP) et du Réglement.

L’EVALUATION ENVIRONNEMENTALE :

L’évaluation environnementale a été conduite conformément aux dispositions
réglementaires. Elle doit en effet apprécier les enjeux environnementaux et contribuer au choix de
développement et d'aménagement. Un recensement des enjeux et contraintes, concemant les
milieux physique, naturel et paysage, risques et nuisances avec mention de 'importance des enjeux
de faible a fort, a été effectué. La compatibilité du projet de PLU avec les documents et schémas
supérieurs a été développée.

Une analyse simplifiée des perspectives d’évolution de I'état initial de I'environnement a été
réalisée sur les thémes consommation de I'espace, Trame Verte et Bleue (TVB), milieux naturels
remarquables et paysage.
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Pour chacune des Opérations d’Aménagement et de Programmation, une description trés
sommaire, sur plan, des aménagements projetés en termes d’habitat plus ou moins dense, voire
R+1, R+2, d'aménagement paysager et de stationnement, de voie de desserte, d’accés , de
carrefour &8 aménager, de voie piétonne, de traitement paysager, a été élaborée d’une part. D’autre
part, « les incidences notables prévisibles positives ou négatives de la mise en ceuvre du PLU sur
les zones revétant une incidence particuliére sur I'environnement » ont été développées en
précisant I'« intensité de l'incidence », les « mesures envisagées pour éviter/ réduire/ compenser
(ERC) les conséquences dommageables du PLU sur 'environnement » et I'«’intensité résiduelie ».

LE PLAN D’AMENAGEMENT ET DE DEVELOPPEMENT DURABLE (PADD) :

Conformément & l'article L.151-5 du code de I'urbanisme, ont été définis deux orientations,
genérales, et pour chacune de ces orientations, des objectifs généraux ont été identifiés et pour
chacun les objectifs détaillés.

Ce document est en cohérence avec les choix retenus par la commune et développés au
niveau du rapport de présentation.

1° Orientation générale n°1 : « Pérenniser le réle de « péle de proximité » de GORCY
au sein du bassin longwicien ».

.1 Permetire une croissance démographique.

.2 Définir les secteurs de projet et les secteurs potentiels pour le développement de
I'habitat, au plus juste des besoins en logement.

1.3 Permettre un parcours résidentiel de la commune.

1.4 Permettre le maintien et le développement des activités économiques.

1.5 Assurer la qualité urbaine et architecturale de la ville.

1.6 Ameéliorer les mobilités sur le territoire ;

1.7 Développer I'offre en équipements publics et de loisirs aux habitants.

1.8 Organiser la reconversion de la friche industrielle SKTB.

2° Qrientation Générale n°2 : « Assurer la préservation des éléments paysagers
patrimoniaux, environnementaux et écologiques » .

2.1 Protéger et valoriser le patrimoine naturel constitutif de la Trame Verte et Bleue du
territoire.

2.2 Préserver la qualité des paysages.

2.3 Limiter I'exposition de la population aux risques, contraintes et nuisances.

2.4 Protéger la ressource en eau.

2.5 Protéger le patrimoine bati.

LE ZONAGE :

Les zones impactées par des risques naturels n’ont pas toutes été identifiées par un indice
«m>» , risques naturels, comme au niveau du PLU en vigueur, indice qui a 'avantage d'informer
clairement le public des zones impactées par des mouvements de terrains, retrait gonflement des
argiles...
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On distingue uniquement deux petites zones UBrn alors que des zones A ou N sont
également concernées a des niveaux d’aléa fort et moyen ( Cf. cartographies en page 70 et 73 du
rapport de présentation).

Les sites et sols pollués en zone UX ne sont pas identifiés par un indice « p » , excepté pour
une zone UBp.

Les zones concernées par le risque inondation ne sont pas identifiées sur le plan.

LES ORIENTATIONS D’AMENAGEMENT ET DE PROGRAMMATION (OAP) :

- OAP thématique Trame Verte et Bleue (TVB):

Il est rappelé que la TVB de la commune de GORCY est décomposée en plusieurs
continuums : des milieux alluviaux et aquatiques, des milieux boisés et des milieux ouverts
thermophiles. On distingue également cinq réservoirs de Biodiversité d'intérét SCoT, plusieurs
réservoirs de biodiversité locaux et des corridors écologiques.

Les objectifs de la TVB ont été détaillés et clairement listés au niveau de ce document ainsi
gue les recommandations applicables

- OAP a vocation d’Habitat :

OAP « Devant le PLAISSARD » :

Il s’agit actuellement d’une zone agricole a proximité de la frontiére belge. D’une superficie
de 1,5 Ha, la construction de 40 & 50 logements est envisagée pour un habitat résidentiel mixte et
individuel dont collectif R+1 ou R+2 a favoriser.

15% de la surface devrait étre réservée a des espaces de stationnement paysagers , des
espaces verts qualitatifs et plantés ainsi qu'une ceinture végétale le long de la RD 172.

OAP « LES ABANYS » :

Il s’agit d’une zone enclavée dans des zones d’habitat et industrielle, qui dispose d’un acceés
unique par la Place Jules André a I'Ouest. L’emprise concemée était en 1AU dans le demier PLU.
D’une superficie de 0,9 Ha, il est envisagé une urbanisation résidentielle avec la construction de 10
logements du type habitat groupé ou individuel R+1. Un espace vert est prévu au Sud et les limites
Nord et Est seraient végétalisées . Il est a noter que ce terrain serait impacté par le passage d’un
cours d’eau busé dans le tracé devra étre confirmé.

On notera qu'il est envisagé d’autoriser le recours aux énergies renouvelables comme I'éolien
et le photovoltaique.

LE REGLEMENT :

La rédaction du réglement a suscité de ma part des interrogations, qui feront 'objet de
questions a la commune lors de la rédaction de la note de synthése.

Elles concernent notamment :

-la réglementation relative & l'implantation des ICPE, on notera qu'elle est trés disparate
voire incohérente selon les zones.
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-le réglement de la zone UX, et 'absence d'information sur les parcelles concernées par les
secteurs pollués. A minima, et pour une parfaite information du public, une mention telle que celle
figurant en en-téte du réglement de la zone UBp , a savoir que « tfout projet devra étre précédé d’'un
plan de gestion des sols » aurait du étre retenu avec un zonage clairement identifié du type UXp
pour toutes les parcelles concernées par des sols pollués.

-le traitement des eaux usées, au regard de I'arrété préfectoral de mise en demeure, du 29
octobre 2024, situation particuliérement « impactante » pour la commune, dans la mesure ol toutes

les autorisations d'urbanisme seront conditionnées a la mise en conformité du dispositif
d’assainissement collectif.

-la possibilité d'installation de panneaux solaires sur les habitations, envisagée uniquement
en UB et 1AU ( article 5.8) et au niveau de 'OAP « LES ABANYS » ?

En en téte du reglement de chacune des zones il est certes mentionné « qu’il convient
également de se reporter aux annexes du PLU pour prendre connaissance de l'ensemble des
servitudes et obligations qui affectent la zone ». Mais il faut s’assurer que ces annexes soient
complétes et actualisées. Et un report d’indice sur le plan de zonage permet une meilleure
information du public.

V. AVIS DE LA MISSION REGIONALE D’AUTORITE ENVIRONNEMENTALE GRAND EST
(MRAe) du 15 janvier 2025 : n° MRAe 2024AG6 ET MEMOIRE EN REPONSE DE LA COMMUNE
DE GORCY du 9 mai 2025:

Pour rappel et dans un premier temps, la Mission Régionale d’Autorité environnementale
(MRAe), autorité environnementale, a été saisie pour avis par la commune de GORCY pour la
révision du Plan Local d’'Urbanisme, a accusé réception le 5 novembre 2024, et a rendu son avis le
15 janvier 2025.

Commentaire du commissaire enquéteur :

A la demande du commissaire enquéteur, un mémoire en réponse a l'avis de la MRAe a été
rédigé et des engagements ont été pris par la commune. Ce document a été annexé au dossier
d’'enquéte publique.

Les réponses apportées par la commune sont mentionnées en BLEU

Dans son avis la Mission Régionale d’Autorité environnementale (MRAe) a identifié des
enjeux environnementaux majeurs, a savoir :

La consommation d’ espaces naturels et préservation du sol ;

La préservation des continuités écologiques et de la ressource en eau ;
La prise en compte des nisques ;

La préservation des paysages ;

L’adaptation du territoire au changement climatique.

L’Autorité Environnementale a formulé un certain nombre de recommandations et plus
particuliérement :
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Justifier que le besoin en nouveaux logements retenu est bien compatible avec celui
prévu dans le SCoT et en déduisant les logements réalisés entre 2021 et 2024 ;

48 logements ont été produits entre 2021 et 2024
Clarifier les objectifs chiffrés liés aux logements réalisables en densification dans le
respect des objectifs du SCoT

Sera fait post enquéte publique.

Echelonner dans le temps louverture des zones 1AU; Prévoir un échéancier
prévisionnel d’ouverture a l'urbanisation ;

Le dossier sera modifié : Phase 1 le Plaissard et Phase 2 : les Abanys. Cette zone
ne sera ouverte a l'urbanisation que lorsque 75% des logements du Plaissard auront été
réalisées.

Détailler la maniére dont le PLU intégre les enjeux du PCAET

Voir évaluation environnementale qui apporte la réponse.

Expliquer et justifier le besoin identifié de 4,9 Ha de consommation d'espaces naturels,
agricoles et forestiers a I'horizon 2030, et le cas échéant le réduire ;

La consommation d'espaces s'analyse jusqu’a 2035 et non 2023. L’'analyse est faite

page 100 du rapport de présentation. Au titre du Scot, la commune peut produire 300

logements de 2015 a 2035. Elle en a produit 160 de 2015 a 2021. Restent donc 160

logements & réaliser dont 42 dans I'enveloppe urbaine( 30% comme prévu par le

SCoT) et 98 hors enveloppe (70%). En appliquant une densité de 20 logements par

hectare, ce sont 4,9 Ha qui sont nécessaires pour construire 98 logements.
Justifier les besoins en logement au regard du desserrement des ménages ;

Dans le rapport de présentation (page29), il est fait état que le desserrement des

meénages était moins important sur la commune que sur le reste du teritoire,

Cependant, afin de répondre & un besoin diversifié en logements, 'OAP Le Plaissard

prévoit la construction de logements collectifs afin de répondre au desserrement des

menages
Clarifier le nombre de logements réalisables au sein des tissus bétis ;

Dans le rapport de présentation ( page 95 et 99), les chiffres sont explicites et une

cartographie présente les potentialités. Les services de la DDT reprennent d'ailleurs

ces éléments dans leur avis.
Clanfier les superficies et logements réalisés en extension de l'urbanisation et qui ne
sont pas inclus dans les zones ouvertes a l'urbanisation (UA) ;

La zone située au Nord-Ouest de la commune et classée en UB ['a été par erreur

matérielle. Il sera procédé a la correction, classant en A les zones agricoles et

laissant en UB, les parties réellement urbanisées.
Justifier la localisation d’un emplacement réservé sur des espaces inscrits comme a
préserver dans le PLU ef en zone naturelle

Le sujet est évoqué dans I évaluation environnementale et il sera demandé, lors des

travaux de la réalisation d’'un étude zone humide pour adapter les méthodes

d'intervention. Cet emplacement réservé vise a améliorer les capacités épuratoires,

visant a ne pas rejeter dans le milieu naturel d’'eaux usées non épurées.
S'assurer de la compatibilité des sols par rapport aux usages projetés en créant un sous-
secteur d’activités spécifique a la friche SKTB (UXp) et en conditionnant 'aménagement
de la friche SKTB et le secteur UBp & la mise en ceuvre d’'une évaluation quantitative des
nisques sanitaires aboutissant a un plan de gestion des pollutions des sols avec analyse
des risques résiduels, et & la production de l'attestation établie par un bureau d’études
certifié dans le domaine des sites et sols pollués et exigée par la réglementation ( article
L.556-1 du code de [environnement), démontrant la compatibilité des secteurs
concernés aux usages projetés ;
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Ainsi que rappelé dans le rapport de présentation (p96), le site de la SKTB, s'il est
identifié¢ en zone urbaine, il n'est pas utilisable en I'état, requérant une analyse des
pollutions et une étude de revalorisation du site .Le secteur identifié UBp, quant a Iui,
doit accueillir un projet pour lequel les études de sol et de pollution sont en cours de
réalisation.

e Compléter le dossier par I'analyse du caractére humide ou non des zones a construire
et le cas échéant de les préserver de tout aménagement pouvant perturber leurs
fonctionnalités écosystémiques ainsi que leur zone d’alimentation, et les classeren zone
naturelle N si le caractére humide est avéré ;

L'évaluation environnementale a identifié les secteurs susceptibles d'étre
considérées comme humides. Les zones identifiées comme constructible ou a
urbaniser dans le PLU n'y figurent pas ? Par ailleurs, pages 63 et suivantes de la
méme étude, les enjeux environnementaux sont recensés, le caractére humide ne
ressortant pas.

e Justifier l'inscription de la zone 1AU « devant le Plaissard » au regard des solutions
alternatives de localisation et le cas échéant en analysant le rle écosystémique des
milieux présents au regard des continuités écologiques locales ;

L'évaluation environnementale justifie de la zone et de sa faisabilité et de son faible
impact sur la TVB. Par ailleurs, l'orientation d'aménagement et de programmation
vise a la plantation de haies permettant tant le développement de la biodiversité que
l'intégration paysagére du site ;a

s Conditionner l'ouverture des zones a urbaniser (1AU) a la mise en conformité de la
station d'épuration ;

Le sujet est suivi par le Grand Longwy Agglomération qui est compétent en matiére
d'assainissement. En juin 2025, une réunion avec le GLA , la sous-préfecture et la
commune est prévue en vue de travaux devant permettre des capacités et résultats
épuratoires de la station. Tant que la situation ne sera pas réglée, les permis de
construire ne seront pas autorisés.

e Imposer une gestion intégrée des eaux pluviales a la parcelle dans I'ensembles zones
d’habitat sauf en cas d'impossibilité technique a justifier ;

Le réglement sera modifié dans ce sens.
e Intégrerdans le réglement écrit, un lien vers les contraintes induites par la réglementation
nationale en matiere de retrait et gonflement des argiles et d’'exposition au radon ;
Le réglement sera modifié dans ce sens.
e Déterminer les secteurs favorables aux installations d'énergies renouvelables ;
La commune identifiera 3 secteurs et le PLU sera ainsi modifié.
e  Donner une information sur I'évolution du climat
Le PLU dans son rapport de présentation proposera les liens indiqués.

e Prendre des dispositions pour préserver les personnes et les biens face au risque

d'inondation des caves (interdire les logements en sous-sol.)

Commentaire du commissaire enquéteur :
Il est & remarquer que les réponses apportées sont le plus souvent trés succinctes et
renvoient au dossier.
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VI.SYNTHESE DES AVIS DES PERSONNES PUBLIQUES ASSOCIEES (PPA) ET DES
PERSONNES PUBLIQUES CONSULTEES (PPC) :

S’agissant de I’avis des PPA et des PPC, sur les vingt d’entités consultées, seuls 6 ont formulé
leurs observations sur le dossier.

Liste des PPA et PPC consultées par la commune de GORCY le 30 septembre 2024 :
-Préfecture de Meurthe et Moselle
-DDT de Meurthe et Moselle
-Conseil Departemental de Meurthe et Moselle
-Conseil Régional Grand Est
-Grand Longwy Agglomération.
-SCoT
-Chambre des Métiers et de I'Artisanat de Meurthe et Moselle
-Chambre de Commerce, d'Industrie et de Services de Meurthe et Moselle
-Chambre d’Agriculture de Meurthe et Moselle
-Centre Régional de la Propriété Forestiére de Lorraine-Alsace
-Mairie de COSNES-ET-ROMAIN
-Mairie de VILLE HOUDLEMONT
-Mairie de MUSSON
-Communauté de Communes terre Lorraine du Longuyonnais.

Liste des PPA ayant formulé un avis et des observations :

- Monsieur le Président du Conseil Départemental de Meurthe et Moselle du 12
décembre 2024. avis favorable avec remarques :
- du service DITAM :

-rappel de la présence de deux routes départementales RD172 er RD 29,

-rappel absence de plan d'alignement approuvé, mais les accés des riverains doivent
étre subordonnés 3 la réalisation d'aménagement particuliers en relation avec lintensité du trafic
et la sécurité de la circulation.

-du service Patrimoine naturel et circulations douces.

- rappel la prise en compte de la Trame verte et Bleue (TVB), de FENS « Marais de
la Cussigniére ».

-rappel la définition de pistes multimodales en liaison avec le PDIPR.

- Monsieur le Président de la Chambre d’Agriculture du 11 décembre 2024 : avis
favorable sans observation particuliére.

- Monsieur le Président de la Chambre de Commerce et d’Industrie Grand Nancy
Métropole Meurthe et Moselle, le 4 octobre 2024 : constate le souhait de la commune
de « développer un projet de zone artisanale et commerciale sur une partie de la friche industrielle
SKTB en complément de la création de logements », émet avis favorable sans remarque
particuliére,
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- Monsieur le Président du Syndicat Mixte du SCoT Nord Meurthe et Mosellan, par
délibération du 5 mars 2025 , a la suite de la décision du conseil syndical du 26 février 2025 : avis

favorable assorti de remarques :

Il est fait mention d’un projet de la commune en adéquation avec les grandes orientations du
SCoT Nord 54 et celles du PLH de I'agglomération du Grand Longwy. Il est précisé :

- sur le pilier économique du DOO :

La commune est concernée par une zone d’activités identifiée comme intermédiaire par le
Schéma d’Accueil des Activités Economiques (SAAE) du SCoT. Cette zone n'est plus en activité
aprés approbation du SCoT .Cette zone est polluée et sera considérée comme une friche industrielle
dans le prochain SCoT en cours de révision. Elle est conservée en zone a vocation économique et
classée en UX

Il est mentionné la Zone d’activités « Les roitelets » .

NB : Il n’est pas fait mention de la Zone d’activités en limite de COSNES ET ROMAIN

La préservation des espaces agricoles et activités agricoles est rappelée.

- sur le pilier social du DOO :

- attire I'attention sur la typologie des logements

- en complément de la densification des dents creuses, il est fait état des deux OAP avec
demande de la prise en compte d’'un cours d’eau busé avec réouverture éventuelle, d’'une part et
d’autre part, afficher un nombre de logements a créer en adéquation avec la densité minimale
prescrite par le SCoT ( soit 18 au lieu de 10).

- pour I'emprise de 0,7 ha, actuellement en zone agricole, intégrée en UBb : réaliser une
OAP ou reclasser en zone agricole.

-sur le pilier environnement du DOO :

-rappel de la présence d’'une ZNIEFF de type 1, également classée en Espace Naturel
Sensible (ENS) - « « le marais de la Cussigniére »-, de cing zones humides du SAGE du Bassin
Ferrifére, de nombreux cours d’eau en aérien et souterrain.

-rappel du risque inondation et la nécessité des mesures ERC & mettre en ceuvre

- Monsieur le préfet de Meurthe et Moselle le 17 décembre 2024 : avis favorable sous
réserve de la prise en compte des observations suivantes.

Il est a préciser que les remarques formulées rejoignent pour partie celles formulées par la
MRAe et portent notamment sur :

-recommande de soumettre les OAP a un aménagement d’ensemble et de préciser
la densité cible ( entre 27 et 33 logements par Ha) pour le secteur « devant le Plaissard »

-la zone de 0,8 Ha en UBb en extension au Nord-Ouest rue des saules doit étre
reclasser en zone A ou faire l'objet d’'une OAP.

-la mise en conformité de la station d’Epuration conditionne I’ autorisation des
prochaines constructions.

Par ailleurs, quelques remarques sont formulées concernant :
-la composition du dossier concernant notamment la fiche synthétique des risques et
la liste des servitudes d'utilité publique a compléter et a actualiser .
-la consommation de I'espace et la nécessité d’actualiser les chiffres.
-la prise en compte des risques
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-la prise en compte des nuisances et pollution : avec 2 SIS Crassier de Gorey et
Tréfileries de GORCY
-'assainissement dont la compétence est assurée par Grand Longwy
Agglomeration : non-conformité de la STEP.
-la préservation des milieux naturels et de la biodiversité : revoir 'OAP « les Abanys »
compte tenu de la présence d'un cours d’eau busé.
-la prise en compte du volet agricole et forestier, avec :
-en zone agricole la définition de régles de construction des logements
rappelées , ainsi que les régles STECAL en Nh, Nj et NI.
- en zone forestiére : régles de constructions en Nf et un recul de 50 métres
des constructions par rapport a la lisiére de la forét.

Commentaire du commissaire enquéteur :

Malgré la demande du commissaire enquéteur, aucun mémoire en réponse a I'avis des PPA
n’'a été rédigé . Document qui aurait permis de clarifier les engagements qui seront pris ou non par
la commune de GORCY.

S’agissant de 'avis de la COMMISSION DEPARTEMENTALE DE LA PRESERVATION DES
ESPACES NATURELS, AGRICOLES ET FORESTIERS (CDPENAF) du 8 janvier 2025 :

La commission a constaté les éléments suivants :

-faugmentation significative de la population en relation avec sa situation
transfrontaliére.

-le besoin de 300 logements de 2015 a 2035 dont 160 sont déja effectifs , d’ou un
besoin de 140 d'ici 2035.

-la consommation d’ENAF de 2,4 Ha sur deux secteurs, inférieure aux préconisations
du SCoT Nord 54.

La commission a formulé les recommandations suivantes :

-modifier le zonage UB qui impacte une parcelle agricole.

-Rappeler la limitation aux logements de gardiennage en zone agricole A et la
distance a respecter de 100 Métres par rapport aux batiments d’exploitation.

-Limiter les constructions en zone Nf .

-Respecter les densités imposées par le SCoT pour 'ensemble des OAP.

Vi. ELEMENTS DINFORMATIONS COMPLEMENTAIRES _SOLLICITES PAR LE
COMMISSAIRE ENQUETEUR.

A. Mairie de GORCY :

Indépendamment des TROIS réunions préalables a I'ouverture de I'enquéte publique, de
nombreux échanges ont eu lieu avec Monsieur le Maire, par téléphone, par échange lors des
permanences, et par messagerie électronique.

Les documents plus particuli@rement sollicités ont été :
-la liste des PPA et PPC consultées et les avis rendus.
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-le Mémoire en réponse a l'avis de la MRAe.

-la consultation du registre dédié a la concertation.

-la date de début de la concertation et de la mise a disposition des panneaux d’information
dans I'entrée de la Mairie (depuis 2023).

-le bilan de la concertation.

-le compte-rendu des réunions publiques d'information avec communication des « Power
Point » présentés.

-le document d’urbanisme en vigueur.

-l'arrété de mise en ceuvre de Mme le préfet de Meurthe et Moselle concernant la non-
conformité de la Station d’Epuration.

-les informations relatives a I'assainissement.

-l'avis du SCoT aprés relance.

-les publicités parues dans le REPUBLICAIN LORRAIN et LE PAYSAN LORRAIN.

-copie du message regu de la commune de VILLE HOULDEMONT

-larrété préfectoral de Déclaration d'Utilité Publique relatifs aux captages d'eau exploités
pour 'alimentation humaine.

-la délibération du conseil municipal définissant les Zones d’Accélération des Energies
Renouvelables.

-l'arrété préfectoral du 24 novembre 2022 modifiant les limites territoriales avec la commune
de VILLE-HOULDEMONT.

-le tracé du ruisseau Le Coulmy et sa partie busée.

B. BUREAU D’ETUDES « L’ATELIER DES TERRITOIRES » :

Plusieurs échanges par messages électroniques et par téléphone ont eu lieu avec M.
GALDAMES, préalablement & louverture de l'enquéte publique, concernant notamment la
composition du dossier, les piéces a ajouter, les délais de finalisation du dossier. Des demandes de
précisions complémentaires ont été plus particuliérement sollicitées concernantla rédaction du

réglement.
J'ai par ailleurs demandé que le bureau d’Etudes soit représenté lors de la remise de la note

de synthése.

C. GRAND LONGWY AGGLOMERATION (GAL) — Service CYCLE DE L’EAU-:

Le GAL qui assure la compétence en matiére d’assainissement, a été contacté le 11 juin
2025 par téléphone puis par mail afin d’obtenir des informations complémentaires concernant :

« 1°/ Au regard de l'arrété de mise en demeure de Mme le préfet de MEURTHE ET
MOSELLE du 29 octobre 2024, quel est |'état d'avancement de la mise en conformité de la
station d'Epuration de GORCY, dans la mesure ol la situation actuelle de non-conformité entraine
, pour la commune de GORCY "un refus des futures demandes d'urbanisme * selon I'article 3.
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Le programme des travaux a-t-il été établi ? Quelles études ont été réalisées ? Quelles sont
les echéances envisagées pour régler cette situation "pénalisante” pour la commune ? Cette
situation de non-conformité serait en lien avec la gestion des eaux pluviales et surtout, semble-t-il,
avec la problématique de I'étanchéité d'une canalisation longeant un ruisseau ? J'ai noté que le
PLU en cours de révision et soumis & enquéte publique , prévoit un emplacement réservé pour la
“création d'ouvrages d'assainissement” pour une superficie de 614 M2, dont le tracé figure sur le
plan de zonage au 1/2000 .

2%/ La gestion des eaux pluviales : La MRAe a recommandé "dimposer la gestion intégrée
des eaux pluviales a la parcelle dans I'ensemble des zones d'habitat sauf en cas d'impossibilité
technique a justifier”. S'agissant de la commune de GORCY et des caractéristiques de son territoire,
la gestion a la parcelle n'apparait pas toujours possible. En cas d'impossibilité technique, quelle
solution préconise GLA ? »

Réponse de GAL :

Nous accusons réception de votre courriel concernant la révision du Plan Local d’Urbanisme (PLU) de la

commune de Gorcy et les problématiques liées a I'assainissement.

En introduction, je tiens & vous apporter quelques précisions quant a la gestion du systéme
d'assainissement sur la commune de Gorcy. Jusqu'en octobre 2016, la commune de Gorcy gérait
seule son assainissement.

Dans le cadre d'une démarche de structuration, un mandat avait été confié au SIAAL (Syndicat
Intercommunal d'Assainissement de I'Agglomération de Longwy) pour intégrer Gorcy a I'élaboration
de son schéma directeur de gestion des eaux pluviales.

A compter d’octobre 2016, la Communauté d’Agglomération du Grand Longwy a repris la compétence
assainissement, se substituant ainsi a la commune et au SIAAL pour la gestion de ce service. Il est
important de souligner que le dernier schéma directeur de la commune date de 1999.

Avant l'accord donné en septembre 2015 au SIAAL d'intégrer la commune de Gorcy dans les études,
la commune gérait de maniére autonome son systéme d'assainissement qui était alors en réseau

unitaire.

A compter de 2016, le SIAAL a imposé la mise en place de réseaux séparatifs (un pour le réseau des
eaux usées et d'effluents et un pour le réseau des eaux pluviales) pour toute nouvelle création de
lotissement, la régle étant l'interdiction de rejet des eaux pluviales dans le réseau des eaux usées et de

privilégier la gestion a la parcelle des eaux pluviales.

Nous vous confirmons que la Communauté d'Agglomération du Grand Longwy élabore actuellement
un plan d'action relatif & la mise en conformité du systéme d'assainissement de Gorcy, en réponse a
l'arrété de mise en demeure émis par Mme la Préféte de Meurthe-et-Moselle en date du 29 octobre
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2024.
Ce plan d'action sera transmis a la Direction Départementale des Territoires (DDT) au plus tard le 30

juin 2025, pour validation.

Ce programme vise a résoudre une situation structurellement complexe : la non-conformité du systéme
d'assainissement n'est pas imputable & une seule canalisation, mais bien & I'ensemble du réseau, qui
est fortement impacté par la présence de 400 % d'eaux parasites (notamment pluviales), ce qui altére
considérablement les performances de traitement de la station.

Les travaux envisagés dans ce plan s'échelonneront & moyen terme et sur plusieurs années, en raison

de leur ampleur technique et financiére.

Dans le souci d'établir un plan d'actions cohérent autant techniquement que temporellement, la
collectivité a fait mener réaliser des levés topographiques de I'ensemble des réseaux d'assainissement

(eaux usées et eaux pluviales) et ce dans le but d'en engager leur modélisation.

Celle-ci servira & déterminer les zones les plus problématiques en fonction des épisodes pluvieux, ce
qui permettra d'envisager les travaux a entreprendre pour permettre un retour a un fonctionnement

normal du systéme d’assainissement.

Parmi les différentes solutions existantes, la collectivité s'orientera pour soit des travaux de
réhabilitation de conduites pour limiter les remontées d'eau de nappe, soit du renforcement de réseau
pour augmenter le débit absorbé, soit la création de bassin d'infiltration.

Concernant plus spécifiquement la gestion des eaux pluviales, il est exact que leur présence dans le
réseau d'assainissement constitue un facteur aggravant de non-conformité. Le plan d'action prévoit
donc d'interdire strictement tout raccordement d'eaux pluviales au réseau d’assainissement.
Les eaux pluviales devront, sauf impossibilité technique diment justifiée, étre stockées et infiltrées a la
parcelle. A défaut, les projets de construction concernés devront &tre revus ou adaptés en conséquence.

D. DIRECTION REGIONALE DE L’ENVIRONNEMENT, DE L’AMENAGEMENT ET
DU LOGEMENT (DREALS54) :

Le 16 juin 2025 par téléphone puis par mail , j'ai sollicité auprés des services de la
DREAL des informations complémentaires au sujet des deux sites et sols pollués SIS
« Crassier de GORCY » et « Tréfileries de GORCY » a savoir :

« Dans le projet de zonage soumis a enquéte publique, cette friche industrielle a été classée
en zone UX, non indicée "p" et donc sans précision de cette situation de sols poliués ? Et
le reglement , tel qu'il est rédigé, autorise ou admettrait des constructions identiques a la
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zone UB ?Au cours de cette enquéte, et selon les informations recueillies, notamment
aupres de M. le Maire de GORCY, les parcelles concernées seraient en attente de
dépollution et une démarche serait en cours auprés de la DREAL. Pouvez-vous me préciser
a quel stade serait cette dépollution ? si des études ont été effectivement réalisées ?sur
fout ou partie du site ? ou si ces études sont en cours ? une évaluation des risques sanitaires
a-t-elle été réalisée ? En effet, les projets avancés sur cette friche industrielle concernent
deux maisons dédiées aux personnes handicapées et aux seniors, un groupe scolaire et
des logements d'habitation.......,projets, selon mon analyse, totalement incompatibles avec
des sites pollués, sauf & y réaliser préalablement des investigations trés importantes, et de
s'assurer l'absence de risques sanitaires ».

Réponse de la DREAL :

Les deux sites font en effet 'objet d'un arrété préfectoral créant un secteur d'information sur les
sols (SIS).

Je vous mets en piéces jointes les deux arrétés créant les SIS, ainsi que les fiches détaillées de ces
sites (disponibles également sur géorisques.gouv.fr).

Il n'y a pas de démarches de dépollution menées ou suivies par la DREAL sur ces 2 sites. Dans la
description de ces fiches, il est indiqué que les sites ont été remis en état pour un usage industriel.
Aucune autre action n'est attendue de la part de 1'Etat.

Réglementairement, les arrétés créant les SIS doivent étre annexés au PLU (cf. article 2 de I'arrété
préfectoral).

Par ailleurs, depuis 2015 notamment, en cas de changement d’usage d’un terrain ayant accueilli une
ICPE, en application des articles L. 556-1 et R. 556-1 a 3 du code de I’environnement, le maitre
d’ouvrage a I'initiative du changement d’usage doit définir des mesures de gestion de la pollution et
les mettre en ceuvre afin d’assurer la compatibilité entre 1’état des sols et la protection des
populations et de I’environnement. Il doit également faire attester de cette prise en compte par un
bureau d’études certifié dans le domaine des sites et sols pollués (c¢’est ’ATTES-ALUR). Cette
attestation est jointe au dossier de demande de permis de construire ou d’aménager. Les services
instructeurs en matiére d'urbanisme vérifient la présence de cette attestation (article R. 431-16 n du
code de I’urbanisme).

Concernant les obligations réglementaires de zonage au titre du code de l'urbanisme, je ne dispose

pas des éléments permettant de vous répondre précisément.
Je vous invite a vous rapprocher de la DDT, compétente en matiére d'urbanisme.

E. DIRECTION DEPARTEMENTALE DES TERRITOIRES DE MEURTHE ET MOSELLE:

Le 1° juin 2025 : contact par mail et entretien téléphonique avec M. Christian NICOLLET ,
service Environnement, Risques Connaissance PRGE, au sujet de I'arrété préfectoral N° DDT-ERC-
2024- 082 du 29 octobre 2024 mettant en demeure la Communauté d'Agglomération du Grand
Longwy de procéder & la mise en conformité du systeme d'assainissement de I'agglomération de
GORCY et sollicitant les informations suivantes :
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« 1°/A quel stade en est la procédure ? Un programme de travaux a-t-il été établi ? Des études
ont-elles été réalisées ? Quelles seraient les échéances envisagées pour régler cette situation
"pénalisante” pour la commune de GORCY ?La mise en conformité du systéme d'assainissement
de GORCY revét en effet, selon mon analyse, un caractére urgent dans la mesure ot la situation
acluelle de non-conformité entraine, pour la commune de GORCY, "un refus des futures
demandes d'urbanisme ", selon l'article 3 de I'AP. Cette situation de non-conformité serait en lien
avec la gestion des eaux pluviales et surtout, semble-t-il, avec la problématique de I'étanchéité d'une
canalisation longeant un ruisseau ?J'ai noté que le PLU en cours de révision et soumis & enquéte
publique , prévoit un emplacement réservé pour la "création d'ouvrages d'assainissement” pour
une superficie de 614 M2, dont le tracé figure sur le plan de zonage au 1/2000 .

2°/ S'agissant spécifiquement de la rédaction de I'article 3, je note toutefois que "Toute future
demande d'autorisation d'urbanisme pourra étre refusée ou acceptée avec prescriptions sur le
fondement des articles R.111-2et R.111-8 du Code de ['Urbanisme tant que le systéme
d'assainissement collectif ne sera pas mis en conformité" .Quelles seraient ces exceptions ? Quelles
seraient ces prescriptions ? »

Réponse de la DDT :

« Nous sommes toujours en attente du retour des études que doit mener la Communauté
d’Agglomeération du Grand Longwy. Nous les avons relancés il y a quelques jours afin de leurs
rappeler I'échéance du 30 juin 2025 fixé dans I'AP de mise en demeure du 29/10/24.

La problématique principale reste les eaux claires qui peuvent étre des eaux pluviales mais aussi
des eaux de nappes ou de source. Nous n‘avons pas plus d'information sur le réseau situé le long
du Coulmy qui reste difficilement contrélable.

Nous n‘avions aucune connaissance sur I'emplacement réservé pour un éventuel ouvrage
d'assainissement dont vous fétes référence.

Concemant les autorisation d'urbanisme, les exceptions pratiquées a ce jour sont :

- dans un premier temps un cas évoqué par la commune en sous-préfecture le 13 septembre 2024
lors de la réunion de concertation,

- dans un second temps, le cas d'une construction individuelle concernant la derniére parcelle non
ameénagée d'un lotissement avec raccordement seulement des eaux usées au réseau communal
et gestion des eaux pluviales a la parcelle.

En aucun cas un nouveau projet de lotissement ne pourrait étre accordé. ».
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Le 16 juin 2025 : entretien téléphonique avec M. Jean-Pierre LEFEVRE Service Aménagement
Mobilité Energie Juridique

Cet échange a porté sur :
-les sols pollués et la réalisation ou non de dépollution.
-I'absence d'information du public tant au niveau du zonage UX que du projet de réglement :
-les projets de la commune sur la zone UX ( maison pour personnes handicapées, maison
pour seniors, groupe scolaire...)non compatibles avec un sol pollué.
-le réglement et les autorisations ICPE< ;
-le risque inondation et la carte d’'inondabilité a prendre en compte
-la problématique de I'assainissement : non-conformité de la station d’Epuration et arrété de
mise en demeure impactant tout projet de construction, éventuelle possibilité de dérogation,
réalisation d’'un assainissement de type non collectif

Le 2 juillet : complément d’informations sollicités par mail concernant :

- La présence ou non d'un PPRi.

- La validité de la carte ....
La nécessité ou non d’'une consultation transfrontaliere notamment au regard du site
naturel transfrontalier ( ZNIEFF et ENS) du "Marais de la Cussigniére" ? ou & minima la
consultation de la commune de MESSON ?

- Les deux Sites et sols pollués remis en état pour un usage industriel et les informations
communiquées par la DREAL

Réponse DDT par mail du 7 juillet 2025 :

Gorcy n'est pas concemé par un PPRI. Vous pourrez retrouver les informations sur les risques
sur le site Géonisques (https./iwww.georisques.qouv.fr/) et sur les PPR prescrits ou approuvés sur
le site de la prefecture (https:/;ivww.meurthe-ef-moselle.qouv.fr/index.php/Actions-de-/-
Etat/Prevention-des-risques).

La carte de la zone potentiellement inondée du 15 juillet 2021 n'a pas valeur de servitude, mais celle
d'une connaissance que le rédacteur du PLU doit prendre en compte en application des principes
généraux du code de l'urbanisme, nofamment du 5° de l'article L101-2 pour la prévention des
risques. Cette carte comporte des repéres et cotes de crues. Une connaissance comme cette carte
sert également dans le cadre de I'application du droit des sols a apprécier I'opportunité d'appliquer
l'article R111-2 qui permet d'interdire ou soumettre & prescriptions spéciales les projets s'ils sont de
nature a porter atteinte a la salubrité ou a la  sécurité  publique.

Concemant les consuiltations, elles sont mentionnées a l'article L132-13 (a la demande) et pour les
consultations transfrontaliéres a l'article L104-7 du code de I'urbanisme lorsque la mise en ceuvre
des documents d'urbanisme est susceptible de produire des effets notables sur I'environnement
d'un autre Etat membre de I'UE.
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Sur les sols pollués, ils sont bien identifiés et décrits parle PLU dans le rapport de présentation
et en annexe. Il convient toutefois de joindre les arrétés correspondants, lesquels sont également
disponibles sur le site de la préfecture. Comme vous l'indique la DREAL, les changements d'usage,
permis d'aménager et de construire sont soumis a des obligations permettant de garantir la
compatibilité des projets avec ['état du site (au moment du changement d'usage ou de l'autorisation
d'aménager ou de construire).
La requalification des friches industrielles est une prionité pour limiter la consommation d'espaces
naturels ou agricole. Il est ainsi courant qu'un document d'urbanisme n'interdise pas des
constructions dont la réalisation ne sera permise, le cas échant, qu'aprés des dépollutions
complémentaires, au deld des seuls obligations de remise en état du site imposées a l'industriel.

Comme précisé lors de notre entretien téléphonique, le réglement de la zone UX n‘autorise les
habitations ou hébergements qu'a la condition exclusive d'étre destinés a des personnes "dont la
présence est nécessaire pour assurer la surveillance, ou le gardiennage du bétiment, si I'activité
exercée ['exige et a condition que le logement(s) soit intégré dans le volume de la construction dont
il est I'accessoire et qu'il ne dépasse pas 15% de la surface de plancher totale de celui-ci dans la
limite de 80m? de surface de plancher. Les annexes sont limitées @ 20m? par unité fonciére"

S'agissant des equipements collectifs autorisés par le PLU, les permis ne pourront étre accordés
qu'aux conditions prévues par le code de l'environnement et de l'urbanisme concemant les sites
pollués. Par ailleurs le chapeau de zone du réglement, notamment de la zone UX, rappelle qu' i
convient également de se reporter aux annexes du PLU pour prendre connaissance de I'ensemble
des servitudes et obligations qui affectent la zone."

F. ETABLISSEMENT PUBLIC FONCIER DU GRAND EST (EPFGE) :

Le 2 juillet 2025 : Entretien téléphonique avec M. Sébastien AGAMENNONE Directeur Territorial
54 3 'EPFGE et informations recueillies :

L'EPFGE a été propriétaire durant 2 voire 3ans d’une partie du site STK ( ex-fonderies) , par
réserve fonciére par préemption. Une convention de partenariat avec la commune a été établie,
mais 'EPFGE n’a pas eu d'autorisation du liquidateur pour accéder au site et mener des
investigations. L'EPGE a uniquement établi un historique d’occupation du site, mais n’a pas pu
mener d’études pour un éventuel projet de reconversion, conformément a la méthodologie nationale
de gestion des sites et sols pollués d'avril 2017. Il en résulte donc que 'EPFGE a renoncé a
accompagner la commune et les terrains ont été revendu récemment a la commune en 2024.

En termes de projet, et en I'absence d’études spécifiques, seuls des stockages pourraient
étre envisagés. Et la commune doit étre « trés prudente » en termes de transformation de ce site.

Vill. SYNTHESE DES OBSERVATIONS DU PUBLIC ET ANALYSES DES REPONSES
APPORTEES PAR LA COMMUNE DE GORCY SUR LES OBSERVATIONS DU PUBLIC ET SUR
LES INFORMATIONS COMPLEMENTAIRES SOLLICITEES PAR LE COMMISSAIRE

ENQUETEUR :

31



A. OBSERVATIONS RELATIVES A DES DEMANDES PARTICULIERES :

1.1. M. PETRICIC Franck, propriétaire des parcelles 672 et 667, Section Al, dont 'accés
s’opére via I'impasse de I’ancien lavoir, ont été classées en zone Nj de jardins.

M. PETRICIC souhaite que ses parcelles, en totalité, soient rendues constructibles pour la construction
d'une maison, de garages voire d'une piscine. |l signale une construction autorisée dans le méme quartier
avec vue sur un mur de 15 métres de hauteur.

Lettre n°3 : Message du 19 mai 2025 de M. Franck PETRICIC, parcelles Al 667 et 672 classées
en Nj:

-Rappelle ses demandes de viabilisation de ses parcelles depuis 2016 en lien avec un projet de
construction d’'une maison d'habitation avec garages et piscine.
- Insiste et confirme sa demande déja formulée lors de la permanence du 14 mai.

4.7. M. Francis PETRICIC, parcelles AJ 667 et 672

-compléte son avis du 14 mai.

-rappelle ses demandes depuis 2026 et son projet de construction avec accés direct a la
parcelle 667 en détruisant les deux garages vétustes bordant la parcelle. Son souhait est
d'unifier « 672 et 687 » soit environ 7 ares permettant un accés direct au bord de la route.

NB : Je note que cette personne était déja intervenue lors de la concertation préalable avec
mention sur le registre.

Réponse de la commune :

lAvis favorable de la commune, d'autant que des « vieux garages » seront rasés et qu'un projet de
construction étaif envisagé, information que nous n’avions pas.

Avis du BE :
La zone Nj a été mise en place afin de préserver le coeur d'ilot et de garantir un cadre de vie qualitatif

aux riverains. Il est & noter que, compte fenu de la profondeur constructible et de la démolition éventuelle
des garages, des possibilités de construire subsistent sur les parcefles visées. Avis défavorable

recommandeé.
Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur prend acte des réponses apportées. La destruction des garages vétustes
permettrait certes d’envisager une nouvelle construction sur la partie en UA des parcelles concernées,
mais compte tenu du projet de constructions annexes dont une piscine, il serait peut-étre judicieux
,pour faciliter ces implantations, de décaler de quelques métres la limite de la zone UA et de maintenir
le reste du secteur en Nj.

1.2 M. MOTSCH Bertrand, 16 rue du 131° Régiment d'Infanterie, parcelle 202 :

Signale que sa parcelle a été amputée de moitié et classée en zone agricole, et qu'il avait un projet de
garage. Demande son reclassement en zone UB
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Réponse de la commune :
\Avis favorable de la commune, il n’a pas de raison qui justifie ce changement de zonage.

Avis du BE :
Compte tenu des profondeurs constructibles aux alentours, il est recommandé de mainitenir le zonage

en I'état par souci d'équité.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Comme le signale le bureau d’études, ce tracé est en cohérence avec la profondeur des parcelles
voisines du lotissement concerné, d’ou son maintien en zone agricole.

Par ailleurs, il est a signaler que ce secteur est pour partie concerné par des mouvements de
terrains. De plus, la surface de la parcelle EN UB permet la construction de batiments annexes .

1.3. M. ZULIANI Jean-Pierre , 12 Rue du Bourgeon

-Sollicite la communication de divers documents : Délibération du Conseil Municipal de lancement du projet
de révision du PLU, compte rendu de la premiére réunion publique du 15 février 2023 ,appel d'offres de la

révision du PLU.
-Demande d'interchanger les mixités fonctionnelles et sociales des 2 « OAP ».

-Remet en question I'étude de cette révision pour diverses raisons concernant le groupe de travail, lenquéte
publique réalisée en période de vacances scolaires, le choix du bureau d’études, ....

Réponse de la commune :
Les documents ont été fransmis a M ZULIANI suite a sa demande, la composition de la commission a

été faite fors d’une réunion ou TOUS les élus étaient présents, la légitimité de la commission ne peut
elre remise en cause. En ce qui concerne le choix du bureau d'étude, celui-ci a été fait a la fin de la

écédente mandature.

Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée par la commune guant aux
documents transmis.

S’agissant des « mixités fonctionnelles et sociales », et en I'absence de tout développement de la
part de M. ZULIANI, aucune réponse n’a été apportée.

1.4. Mme Virginie GOEBEL / M. Xavier GOEBEL, parcelle n°17, potager LABBE :

-signale un changement de destination non conforme en NL & confirmer.
-Zone UBrn (en extrémité du quartier du Breuil) : signale la transformation de la destination terrain agricole
d’'une autre commune en zone constructible a risque , considére cette décision comme un intérét particulier

au détriment des intéréts généraux de la commune.

Réponse de la commune :
La parcelle n® 17 était en 3N2 sur I'ancien PLU, aujourd’hui elle pourrait étre en NL, nous ne comprenons

pas la non-conformité.

Concernant les parcefles A647, A665, A664 ef A662 échangées avec la commune de Ville Houdlemont

contre une soulte. Les parcelles A647 et A665 altenante & une maison sur la commune, le propriétaire a

souhaité acquérir la A665, les deux autres parcelles ont été achetées pour construire une maison, par

a délibération D_2022 4 9 les 13 élus présents et les 16 votants ont validé cette délibération, une
ersonne s'y est opposée, une abstention et non-participation.
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Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte des réponses apportées.
S’agissant de la parcelle N°17, ancien jardin, elle était dans le PLU en vigueur en zone naturelle

dans le projet elle est maintenue en zone naturelle et plus précisément NL a vocation de loisirs 1|

n’y a donc pas de non-conformité car elle correspond bien a la nature de ce site « ancien Jardin
LABBE ».

S’agissant de la zone UBm, ce secteur a fait effectivement I'objet d’'une modification des limites
territoriales par amrété préfectoral du 24 novembre 2022, aprés enquéte publique.

1.5. M. et Mme AKMOUCHE- M’FOUKH , Place ST Martin, assistés de M. Christophe BACK
Architecte DPLG :

-Parcelle 108 -Section AM — 750 m2

-Actuellement en UB, s'oppose au classement en Nj, considére que cette parcelle appartient & une unité
fonciére avec la parcelle 107 sur laquelle se trouve un immeuble .

-précise que son maintien en UB ne nuit pas a la continuité écologique du COULMY.

Réponse de la commune :
\Avis favorable de la commune, nous n’avions pas connaissance d’un projet.

Avis du BE :
La zone Nj a été mise en place afin de préserver le ceeur d'ilot et de garantir un cadre de vie qualitatif

aux riverains. Avis défavorable recommandé.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte des réponses apportées et de 'argumentaire du bureau
d'études. En I'absence de tout projet cette parcelle doit étre maintenue en Nj.

1.6 .Mme X Rue des Acacias parcelie n°203 en UBb.

Est venue consulter le dossier et questionner sur la possibilité de construction d'un garage sur sa parcelle.

Réponse de la commune .
En UBD, la construction des garages n'est pas interdite, mais réglementée, a ce jour, nous n’avons ni
demande de fravaux, ni demande de permis de consiruire.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée et ajoute que le classement actuel

en

UBDb autorise ce type de construction en respectant les dispositions définies au niveau de l'article 4

du réglement en termes notamment d'implantation et de hauteur.

1.7.8Cl 2PR - JP SANITHERM- parcelle en UX :

-Projet d'extension d'un batiment pour stockage en zone artisanale ;

-s'oppose au retrait de la zone UX de la parcelle 415 de la zone du Roitelet, car cetie parcelle est depuis
toujours en zone d’activités et ajoute que cette impasse a une vocation artisanale .

Réponse de la commune :

Le projet d’extension est compliqué, nofamment avec la présence du ruisseau le GERON, le service
instructeur a déja recalé la demande.

La SCI 2PR - JP SANITHERM s'oppose au changement de destination, mais n'argumente pas son
opposition.
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Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur prend acte des réponses apportées.

S’agissant du projet d’extension, il devra effectivement prendre en compte les contraintes liées a la
proximité du ruisseau le Géron

S’agissant de I'opposition formulée quant au retrait de la zone UX de la parcelle 415, je note que la
commune n'argumente pas non plus la modification envisagée.

Toutefois, la zone UX du Roitelet est reconnue comme un Zone d’Activités au niveau du Scot Nord
54 et le projet de PLU doit étre compatible avec le SCoT

1.8.M. PERIGNON Julien
-Souhaite que les parcelles 73-74 classées en Nj soient maintenues en zone constructible.

IRéponse de la commune :
\Avis défavorable de la commune. Ces deux parcelles sont en deuxiéme ligne, de plus le demandeur

n'est pas le propriétaire, 'accés direct est inexistant a partir de la voie publigue.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée et de son maintien en Nj.
Au regard de l'absence d'accés et de desserte par les réseaux, ces parcelles doivent étre

maintenues en zone naturelle Nj.

2.2, Jean-Marc HERRY 4 zone du Roitelet parcelle 0007.
-propriétaire d’'une parcelle classée en UBb, signale que son atelier attenant a été classé en zone N bien

que limitrophe, demande le reclassement d’une partie de la zone N en UBb.

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune, il faudra néanmoins réintégrer celle-ci dans le zonage mitoyen.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée mais considére que la réintégration
en UBb ne doit porter qu’'exclusivement sur la partie atelier, compte tenu de la présence de la

zone naturelle.

2.3. Maxime AUVITY, 9 Zone du Roitelet parcelle 516 en UX
-Demande la modification de la délimitation perpendiculaire et non discontinue par rapport & I'espace boisé

voisin « sans arbre ».
-Demande de plus de poursuivre cette délimitation sur la parcelle voisine 574.

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune, d'autant qu'a ce jour, le fond de la parcelle (future N) est déja utilisé

ur du stockage, il faut revoir le découpage.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée.
Je note que la révision des délimitations sollicitées pour les parcelles 516 et 574 , telle que

proposée par M. AUVITY, est mineure et recoit de ma part un avis favorable.

2.4. M. MILLOT Bertrand , 47, Place Saint Martin
Demande de maintenir en zone UA les parcelles 140 et 394, et non en zone N, compte tenu de ses projets

de construction
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Réponse de la commune :
Avis défavorable de la commune : 'acces est compliqué environ 3,5 m de large, les réseaux sont a plus
de 7100 m, impossibilité de faire un bouclage (voie sans issue).

Commentaire du commissaire enquéteur: Le commissaire enquéteur prend acte de
'argumentaire développé et du maintien de ces parcelles en zone naturelle N

2.7. M. LAMBERT Mickaél, 38 rue des Saules parcelle 480 ciassée en zone N,
-Signale que cette parcelle a été achetée « constructible »
-Questionne sur la possibilité de dédommagement financier pour la perte de valeur

-Précise qu'un argumentaire sera adressé par courrier.

Réponse de la commune :

Avis défavorable de la commune : Il n'est pas légalement envisageable d'octroyer une compensation
financiére. La commune fait mention a la jurisprudence administrative rappelant constamment que nul
n'a de droit acquis au maintien du classement de sa parcelle.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée et de son maintien en zone N..
De plus ce secteur est concerné par la zone de recul par rapport au ruisseau.

2.9. Mme et M. GALIE Sandra et Fabrice, parcelle AD 201

- Cette parcelle est partiellement classée en zone U et le reste en N,

- Souhaitent le reclassement de la totalité de cette parcelle en U afin de permettre I'implantation
d’'une véranda en prolongement de la maison.

Réponse de la commune :
\Avis favorable de la commune, d'autant qu'une piscine est déja construite sur la parcelle AD201

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée et du reclassement en UB de la
totalité de la parcelle AD 201.

2.10. Nicolas AUDIGER et Faustine HARQUEL parcelles 0375 et 0152

- Ces parcelles se situent en prolongement de la maison existante.

- Souhaitent leur maintien en zone UB et non Nj de ces parcelles qui constituent une méme
unité fonciére .

- Précisent leur projet d’aménagement d’'une piscine, d'une cabane de jardin...

\Réponse de la commune :
\Avis favorable de la commune, il y a un projet de construction d’une piscine et d'un garage.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée et du reclassement en UB des
parcelles concernées au regard des projets envisageés.

2.11. Famille M'FOUKH Debbia, 11 Grande Rue, parcelle 79 Section Al d’'une superficie de 585 m2
initialement en UA et reclassée en Nj

-souhaite son maintien en UA.

-considére qu’elle ne nuit pas & la volonté de maintenir des zones naturelles sachant que la Grande Rue
reste le coceur piétonnier de GORCY.
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IRéponse de la commune :
\Avis favorable de la commune, il y a des constructions sur ensemble de la parcelle.

Avis du BE :

La zone Nj a été mise en place afin de préserver le cceur d'ilot ef de garantir un cadre de vie qualitatif
aux riverains. Compte tenu que le fond de parcelle semble encore dépourvu de construction et par souci
d'équité . avis défavorable recommandé.

Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée par la commune et de I'argumentaire

développé par le bureau d'études.

En cohérence avec les autres parcelles du secteur, et pour les raisons développées par le bureau

d’études, ces parcelles doivent &tre maintenues en Nj.

3.1. M. ZACCARO Roland 28 rue du chateau parcelle N° 49 Croix St Jean en zone A :

- Demande que cette parcelle soit rendue constructible

- Suite & sa consultation du BRGM, adressera un courrier avec argumentaire

- Cette parcelle a été classée en A et serait concernée par des mouvements de terrain. Elle
comporte déja un batiment autorisé.

5.7 . M. ZACCARO Roland 28 rue du Chéateau, parcelle n° 49 au lieu-dit « la Croix St
Jean » : Est venu compléter sa demande du 4 juin et communiquer un courrier du 17
Juin enregistré sous la référence lettre n°10.

Lettre n°10 du 17 juin : M. ZACCARO Roland, 28 rue du chateau :

- S'agissant de la parcelle 49 au lieu-dit « La Croix St Jean », est venu apporter des

informations en complément de son observation du 4 juin :

- Communique les références du permis de construire PC n° 53138 délivré le 29 mai 1968 pour
la construction existante sur ce terrain raccordé au réseau d'alimentation en eau potable.
- Précise qu'aucun affaissement n'a été observé depuis cette date, de méme pour le poirier
situé a proximité ;
-Précise que son accés s'opére par une servitude existante renouvelée par les riverains

en 2022.
-Demande que cette parcelle soit rendue pour partie constructible et propose deux
configurations.

Réponse de la commune :
Avis favorable de fa commune : if existe une construction sur cette parcelle, celle-ci se trouve aujourd’hui

en zone risque naturelle, il conviendra d’en tenir compte lors des demandes de permis.
Avis du BE :

Compte tenu de la nature de la consiruction (grange) et de sa situation isolée vis-a-vis de la zone
urbanisée, il n'est pas souhaitable de pérenniser cefte situation qui favorise le mitage de I'espace
agricole. Avis défavorable recommandé.

Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée et de I'argumentaire développé par
le bureau d’études. Toutefois, au regard du batiment réguliérement autorisé et des conditions de
desserte existantes, un reclassement limité (selon la proposition formulée par le propriétaire) en UB
voire « UBm » de la parcelle 49 semble pouvoir étre envisagée et permettrait la confortation de la

construction existante.

3.2. Mme EL MBARKI BOUCHRA et M. ANTOINE GIRARDI , parcelle Al 335
-Demande la suppression de la servitude de 10 métres qui impacte son terrain et bloque son projet
immobilier.



Réponse de la commune :
Avis défavorable de la commune, cette servitude a pour objectif de laisser un acceés a la commune pour

visiter la canalisation des eaux usées a proximité du ruisseau.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée et de la nécessité de maintenir cet
emplacement réservé concerneé (et non une servitude) par une canalisation d'assainissement.

3.3. M. GIRARDI Antoine et Mme GIRARDI Bouchra parcelles 41,43,44 et 78, 31 Ter Place Jules
André :

-Signale la problématique des glissements de terrain qu'il subit avec ses voisins compte tenu de la
structure argileuse des terrains et signale « qu'il serait préférable de ne pas construire sur les deux
parcelles 43 et 41 » au risque d’'une « poussée de terrain » et des risques pour leurs maisons.

-Ces parcelles sont classées en UB.

éponse de la commune :
flvis favorable de la commune, la problématique des eaux de ruissellements pose probléme lors tous
jets sur ces parcelles, de plus il n'y a pas de présence proche des réseaux d'EU et EP.

Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée et donc du classement en zone
agricole A , voire Am , et non plus en UB pour les problématiques de ruissellements constatées.
De plus, il est & préciser que ce secteur est concerné par un aléa moyen de mouvement de terrain
et par un aléa de retrait gonflement des argiles.

3.5 SCISUTERA 32 ter Le Plaissard parcelle 415
-Actuellement classée en zone UX et classée en zone UBb dans le projet soumis & enquéte.
-Confirme un projet de construction de logements.

Réponse de la commune :

Avis favorable de fa commune, le projet serati en retrait de I'accés a la zone du Roitelet, par ailleurs dans

la rue du Pont, il y a déja 4 maisons.

Avis du BE :

Compte tenu de l'occupation du sol passée, il est recommandé dimposer que le pétitionnaire devra

s‘assurer de la compatibilité des milieux avec les usages projetés et réaliser des diagnostics, études et
lans de gestion adéquals afin de garantir un risque sanitaire acceptable pour les futurs usagers.

Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur prend acte des réponses apportées et de la nécessité de s'assurer
préalablement de la compatibilité des milieux avec les usages.

Toutefois, il est a préciser que cette « zone d’activités » du Roitelet est recensée au niveau du
Scot en zone d’activités et reconnue en tant que tel. Et en 'absence de toute modification du
SCoT qui serait en cours de révision, cette modification de zonage serait incompatible avec le
SCoT en vigueur.

Cette parcelle se doit donc d’étre maintenue en zone UX d’activités.

3.6.8SAS LA POINTE G. GIARRIZZO, 22 Rue Jeanne d’Arc, parcelle AE 169 classée en zone UX:

-Souhait de classement en zone UBp comme sa parcelle voisine pour un projet de construction de logements
pour seniors.

38



éponse de la commune :
Avis favorable de la commune, le projet proposé se trouve dans le prolongement des deux maisons
Eéniores, projet porté par la commune. Il est évident qu'une étude approfondie et une dépollution sera

indispensable et devra étre validée par la DREAL.

vis du BE .
Le projet pourrait remetire en cause les objectifs de production de logements fixés par la commune et
engendrer une reprise des justifications du rapport de présentation. Avis défavorable recommandé.

Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée par la commune et de
'argumentaire développé par le bureau d’études, argumentaire auquel il souscrit et qui
nécessiterait donc une reprise du dossier .

3.7.Le 10 juin, M. Victor ANTONUCCI 2 Ter Rue du Faubourg parcelies 808,809,810 et 811

-Précise que ces terrains, classé en N, sont constructibles avec un permis de construire délivré le 18 octobre
2023.

-Demande le reclassement en zone constructible UB

Réponse de la commune :
\Avis favorable de la commune : Dans une demande de la commune, nous rendons plusieurs espaces

naturels afin de compenser d'autres demandes, par ailleurs, un permis de construire avait déja été
déposé sur ces parcelles.

Avis du BE :

A intégrer au nombre de logements réalisable en densification le cas échéant.

Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée et du reclassement en UB compte
tenu notamment du permis delivre, qui aurait du étre pris en compte lors de I'élaboration du projet
de PLU.

3.8.Le 13 juin, SCI ELMS pour les parcelles AE 0099,0102,0103,0104,0122,0160,0161,0163

-Souhaite, aprés dépollution validée par la DREAL, transformer cette espace en lieu d’habitation dans le
prolongement d’'un projet maison senior. L'objectif est & terme de créer un espace de vie agrémenté
d'espaces verts .

-Demande leur classement en UBp.

IRéponse de la commune :
\Avis favorable de la commune : Avec toutes les réserves quimposent les services de I'état pour une

dépoliution dans le but de créer un nouveau quartier sur ces parcelles des friches industrielles.

Avis du BE :

e projet pourrait remeftre en cause les objectifs de production de logements fixés par la commune et
engendrer une reprise des justifications du rapport de présentation. Avis défavorable recommandé.

NB . M. le Maire de GORCY par correspondance du 16 juin a confirmé cette demande de
modification du zonage pour les friches de I'ex-SKTB, pour I'ensemble de ces mémes parcelles
en attente de dépollution ( demande en cours auprés de la DREAL). M. le Maire précise que le
projet consisterait en la construction de deux maisons dédiées aux personnes handicapées, un
groupe scolaire et potentiellement des logements.

Pour information, cette correspondance du 16 juin a été annexée au registre d'enquéte et
référencé lettre n° 8.

Il est toutefois & remarquer que la destination de ces terrains n'est pas identique ?
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Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur prend acte des réponses apportées et n'a pas obtenu de réponse
concernant les divergences entre les projets énonceés.

De plus les parcelles AE 99,102,103,104 sont identifiés au niveau de l'arrété préfectoral portant
création du secteur d'information 54SIS06027 du 19 décembre 2018 comme terrains a risques
avérés, avec une destination a un usage industriel.

De plus, ces parcelles sont identifiées en tant que zones d’activités au niveau du SCoT et plus
précisément comme une zone d’activités identifiée comme intermédiaire par le Schéma d’Accueil
des Activités Economiques (SSAE) du SCoT. Selon l'avis du SCoT, cette zone est polluée et sera
considérée comme une friche industrielle dans le prochain SCoT ( en cours de révision) et donc
conservée en zone économique et classée UX.

41. M.BEYVEUS Jean-Frangois 17 Rue du Roussillon 8 COSNES ET ROMAIN : parcelles AL84 et

ALS8S
-souhaite viabiliser la parcelle AL 84 par extension de la construction existante ou la réalisation d’'une

construction en bois

éponse de la commune :
\Avis défavorable de la commune : ces deux parcelles étaient en zone A et devront le rester, les réseaux

sont inexistants et la construction est en plein milieux des bois n'est pas souhaité.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée et du maintien en zone agricole de

ces parcelles.

4.2. M. BAURET Jean-Denis, 1 Rue de Touraine & COSNES ET ROMAIN : parcelle 100 située 20 Rue
Jean-Joseph LABBE

-Classée en N, ,souhaite que cette parcelle 100 soit constructible pour construire des garages.
Il est & noter qu'il s’agit d’'une partie de cette parcelle longeant la route, le reste de la parcelle étant

déja classé en zone UBa.

NB : Je note que cette personne était déja intervenue lors de la concertation préalable avec mention sur
le registre.

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune : cette parcelle est en bordure de la rue JJ LABBE, a proximité de

construction et en face des anciens bureaux, I'implantation de garage ne peut nuire a I'architecture de la
rue.
Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire en quéteur prend acte de la réponse apportée et du projet de construction de
garages,
Une réponse favorable peut étre donnée au reclassement en UBa unifiant par la méme le zonage
de la parcelle.

4.4. Mme HASCOET 17 rue des lotissements, parcelle 373 de la Croix St Jean :
Constate que l'arriére de sa parcelle a été classée en zone Agricole, alors qu’elle était initialement en zone
constructible et qu’un chalet a été autorisé sur cette parcelle et ne figure pas sur le plan.

40



Réponse de la commune
\Avis favorable de la commune : la construction d’un chalet en visible et en zone UB.

Avis du BE :

Compte tenu de la profondeur constructible déja proposée dans le projet de PLU, il n'est pas souhaitable
de I'étendre davantage afin de limiter le risque d’avoir une nouvelle construction sur la parcelle visée.
\Avis défavorable recommandé.

Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse de la commune et de I'argumentaire du bureau
d’études. Toutefois la présence de cette construction autorisée légalement, non mentionnée sur le
plan, devrait permettre de la réintégrer en UB a minima sur la profondeur correspondante.

4.5. M. BRAYEUR Pascal :

A la suite de la consultation du projet, formule des remarques et propositions :

-pour les nouveaux projets, « il serait & considérer plus d'aires de jeux pour les enfants avec des modules de
jeux de tailles suffisantes... »

-note un besoin de « déchetterie verte »

-pour les nouveaux lotissements, suggére de « préférer les séparations de terrains « vertes » ( par haies...)
plutdt que béton et grillage.

Réponse de la commune :
- L'aménagement d'espace de jeu est prévu lors de la création de fous nouveaux lotissements.
- Il y a une déchetterie intercommunale et bientdt une seconde, la commune n'a pas la compétence a
traiter les déchets verts des particuliers.
- Dans les deux projets, il est spécifié de privilégier les haies.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée par la commune.

5.1. M. LIMPACH Frédéric, 45 Place St Martin, parcelles 137,395,477 et 479 :
Initialement classées en UA, ces parcelles ont été classées en N, demande leur reclassement
en UA.

Réponse de la commune ;
Avis défavorable de la commune : I'accés est compliqué environ 3.5m de large, les réseaux sont & plus

de 100m, impossibilité de faire un bouclage (voie sans issue).
Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée par la commune et confirme le maintien de
ces parcelles en zone N en I'absence d'accés et de réseaux.

5.2. M et Mme CAILLET David et Isabelle, parcelle 403
Parcelle classée en UBrn mais projet de construction d'une maison individuelle, demande son classement

en UB.

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune : Le morceau en haut de la parcelle en URBN n'empéche pas la

construction de la maison, néanmoins, nous proposons de supprimer les trois ou quatre petites parcelles
en UBm
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Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée par la commune. Toutefois, la
proposition de suppression des zones UBm ne peut étre envisagée . Seule une adaptation du
reglement de ce type de zone est a étudier. En fait qu'il soit de type U, A ou N, il devra étre
clairement précisé que les secteurs impactés par des risques naturels sont soumis a aléas et
devront étre indicés « rn » avec un réglement adapté.

5.3. THILLEMENT Ciémence, Rémi, Rebecca et Raphaél, D’ASCENZIO Chantal et Christian,

ABBOT Claudette.
Les observations formulées sur le registre reprennent les éléments développés au niveau du mail adressé
sur la boite mail de la commune de GORCY et enregistré sous la référence Lettre n°9.

1°/ Zone « LA CLOSERAIE 3 »: parcelles AB354/356/358/360/370/377/22/23/24/202 et
AC27/28/31/242, en zone Agricole A , initialement en zone 1AU:
-Demande le maintien en zone 1AU compte tenu du projet de lotissement.

IRéponse de la commune :

\Avis favorable de la commune, ce projet ayant été porté par la commune afin de terminer le bouclage
entre la rue Pré la Saule et la rue du Radimont.

Avis du BE :

Le projet pourraif remetire en cause les objectifs de production de logemenis/de consommation d’espace
fixés par la commune et engendrer & minima une reprise des justifications du rapport de présentation,
voire un nouveau débat des orientations du PADD. Avis défavorable recommandé.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée par la commune et de I'argumentaire

du bureau d’études
Toutefois, il est 8 remarquer que ce projet présentait une bonne cohérence avec les lotissements
voisins et aurait mérité de faire I'objet d’'une OAP, au détriment par exemple d’'un autre secteur

moins adapté.

2°/ Zone « LES ABANYS » (OAP) :

-Sont opposés & I'urbanisation compte tenu des risques (pollution, inondation)

-S'agissant d'une parcelle communale « son ouverture souléve des questions de partialité et d'intéréts
», considére que d'autres zones sont plus propices & la construction.

Réponse de la commune :
Avis de la commune ; I'OAP reste comme prévu, les intéréts de la commune sont avant tout les intéréts

de GORCEENS..

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée par la commune.

3°/ Dent creuse au cceur du Village parcelles : parcelles Al14/666/750 et AM75/75/471/472/468/469
initialement classées en 2AU et classées en Zone naturelle N , demande classement en 1AU compte tenu
du projet présenté a la commune (60% constructions, 40% zones naturelles)
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Réponse de la commune :

Avis de la commune : nous pouvons effectivement abonder dans le sens de la demande, a voir le
pourcentage, voir le projet, voir le nombre de constructions envisagées et les accés.

\Avis du BE :

Le projet pourraif remettre en cause les objectifs de production de logements/de consommation d’espace
fixés par la commune et engendrer & minima une reprise des justifications du rapport de présentation,
voire un nouveau débat des orientations du PADD. Avis défavorable recommandé.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée par la commune et de
I'argumentaire développé par le bureau d’études, qu'’il partage.

Font état d’'un CUa classant partiellement en zone 1AU ?
Quelle est la date ce CUa ? Quelles étaient les surfaces concernées et les conditions d’aménagement

prévues

Réponse de la commune : |

il s'agit d’une coquille lors de la rédaction du CU, celle-ci a été rectifiée le 29/05/2024 et un nouveau CU
éte envoyé, le CU 054234 24 BO0O7 portait sur les parcelles, Al0014, Al0666, Al0750 pour une surface
e 24445 m? Le CUa a été demandé le 11/01/2024, rectifié le 29/05/2024 (CU 054234 24 B0023) avec

la mention zone en 2AU, 2N et non en A comme le premier CUa

Avis du BE :

Le projet pourrait remetire en cause les objectifs de production de logements/de consommation d’espace

fixés par la commune et engendrer a minima une reprise des justifications du rapport de présentation,

voire un nouveau débat des orientations du PADD. Sursis a statuer a envisager ? Avis défavorable

recommandé.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée par la commune.

4°/ Incohérences générales du zonage :
-Notent que 4,2 Ha sur 4,5 Ha initialement constructibles sont devenus

inconstructibles.
- Selon les éléments mentionnés dans le dossier, le besoin exprimé est de 140
logements, mais seulement 60 sont prévus.

Commentaire du commissaire enquéteur :
[l est a noter I'absence de réponses de la commune, qui aurait di argumenter les choix de la

commune.

5.4 . THILLEMENT Rémi, parcelles AB5 et OB98 en zone Agricole :
-Proposition de projet agricole : élevage de brebis laitiéres et de vaches allaitantes, avec transformation

directe de matiéres premiéres + ferme pédagogique.
-Description du projet au niveau du mail adressé sur la boite mail de la commune de GORCY et enregistré

sous la référence Lettre n°9.

Réponse de la commune :
vis favorable de la commune : ce projet a été présenté aux élus et a regu un accueil positif;

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée par la commune.
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Ce projet est effectivement compatible avec le zonage Agricole. Il est toutefois & préciser que ce
secteur est pour partie impacté par des risques naturels aléas mouvement de terrain et retrait
gonflement des argiles, éléments qui devront étre pris en compte lors de la réalisation du projet.

5.6. M. SABATINI Philip, 12 Place St Martin, parcelle 32
Initialement en UA, constate qu'une partie a été classée en N, demande un classement uniforme en

UA.

Réponse de la commune :

IAvis favorable de la commune : la demande est raisonnable et ne change rien au projet global.

Avis du BE -
Compte tenu de la nature de l'occupation du sol actuelle et par souci d’équité @ avis défavorable

Irecommandé.

Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée par la commune et de
'argumentaire du bureau d'études ;

En termes d’équité avec les autres demandes de ce secteur, un avis défavorable doit &tre rendu,
avec maintien en zone naturelle.

-Le 30 mai 2025de M. Antony BEAU , annexée au registre sous la référence leftre n°5:

-«n'est pas partisan de l'artifialisation des sols, qui a déja fait des dégéts sur la commune de GORCY...... :
-peut comprendre Ia situation dans laquelle elle se trouve en pleine progression démographique portée par
la dynamique de la région frontaliére »;

- ajoute que « I'aménagement de 2,5 Ha afin de construire des logements me paraft étre le moindre mal
dans ce contexte...attend néanmoins un projet ambitieux pour I'avenir de la friche STK ou il serait dommage
de se contenter d’habitations ».

Réponse de fa commune :
La commune est partisane du minimum de construction.
Par ailleurs, les friches SKTB se verront prochainement présenter un projet de revalorisation ambitieux.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée par la commune.

-Le 13 juin 2025 de M. Olivier ANTOINE, annexée au registre sous la référence lettre n°7 :

-Rappelle la régle de hauteur en UBc qui viserait & préserver les berges du COULMY ? et si c’est pour cette
raison, pourquoi ne pas étendre la zone UBC le long de ce cours d'eau ?
-Constate que cette zone est limitée et qu'il existe déja des constructions plus hautes .

Réponse de la commune :

\Avis favorable de la commune, il faudrait revoir certaines zones.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée par la commune.
Dans ce secteur UBc, il serait judicieux pour les régles de hauteur, si elles sont maintenues, d’étre

cohérents avec les constructions existantes.

Lettre n°1: Correspondance du 17 mai 2025 de M. BOSSI Olivier, 12 Rue Jean Joseph LABBE a
GORCY :
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-M. BOSSI formule des observations et propositions dans le cadre de la révision du PLU, et plus
particulierement concernant la situation de la Rue Jean-Joseph LABBE et de limpasse attenante.

-Fait état de « nombreuses difficultés » développées dans sa correspondance., en termes notamment de
gestion des réseaux et des équipements publics, d’entretien des réseaux et des voiries, de la sécurisation
des acces, .......

-Sollicite « son inscription comme emprise a vocation publique, en vue de son intégration future dans la
voirie communale, des que son statut foncier le permetira ».... « ou a défaut, toute disposition garantissant
son usage collectif et la protection des accés aux logements desservis et aux divers réseaux ».

Réponse de la commune :
Le travail de vérification de la propriété de la rue JJ LABBE est en cours par un géométre. Le

résultat devrait apporter des solutions claires pour les riverains et la mairie.
\Arcelor est toujours propriétaire de la voirie.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée par la commune. Le PLU ne peut en

aucun cas intégrer les demandes formulées.

Lettre n°2 : Message du 15 mai 2025 de M. Julien VERMEESCH, 5 Zone Um Woeller L- 4410
SOLEUVRE :

Les observations formulées portent sur une zone classée en N, située le long de la rue du BOURGEAU au
centre de I'agglomération de GORCY, et délimitée au niveau du plan annexé ,et qui concerneraient les
parcelles 750,466pp,468,469,470pp,471,472,15,75,76 :

-s’ opposera a toute requalification en zone constructible.

-développe son argumentaire : dégradation de la qualité de vie des riverains (nuisances sonores et visuelles,
trafic...), atteinte a I'environnement et risques hydrauliques (réle important dans I'équilibre écologique local,
problématique de la gestion des eaux pluviales.

Réponse de la commune :
La commune veille & ce que fout projet de construction respecte I'environnement, les riverains, les

lintéréts de la commune, des GORCEENS et la gestion des eaux.

Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée par la commune.
Les parcelles concernées seront maintenues en zone naturelle.

Lettre n° 6 : Message du 6 juin 2025 de Mme Gaelle SAUDRAIS, 38 rue des Saules parcelle 480

classée en N avec contrainte de recul par rapport au ruisseau
-Souhaite réaliser un projet de construction d'un chalet de jardin, poulailler ou autre
-Demande la révision du zonage pour ne pas bloquer leurs projets.

Cette demande semble étre en lien avec 'observation 2.7 ?

Réponse de fa commune :
Avis défavorable de la commune : il n'y a aucun intérét & changer ce classement, la proximité du

ruisseau le GERON empécherai toutes constructions.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée et de son maintien en zone N .:.
De plus ce secteur est concernée par la zone de recul par rapport au ruisseau.
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Lettre n°8 du 19 juin de M. le Maire de GORCY :

M. le Maire de GORCY par correspondance du 16 juin informe d’'une demande de modification du zonage
pour les friches de I'ex-SKTB, pour les parcelles 0099,0102,0103,0104, 0122,0123,0160,0161,0163 en
attente de dépollution. Les démarches seraient en cours auprés de la DREAL.

M. le Maire précise que le projet consisterait en la construction de deux maisons dédiées aux personnes
handicapées, un groupe scolaire et potentiellement des logements.

NB : Cette demande est en lien avec 'observation 3.8 .

Commentaire du commissaire enquéteur :

Pour rappel, le commissaire enquéteur prend acte des réponses apportées a I'observation 3.8 et n'a
pas obtenu de réponse concernant les divergences entre les projets énoncés.

De plus les parcelles AE 99,102,103,104 sont identifiés au niveau de I'amété préfectoral portant
création du secteur d'information 54S1S06027 du 19 décembre 2018 comme terrains & risques
avérés, avec une destination a un usage industriel.

De plus, ces parcelles sont identifiees en tant que zones d’activités au niveau du SCoT et plus
precisement en zone d'activites identifiée comme intermédiaire par le Schéma d’Accueil des
Activités Economiques (SSAE) du SCoT. Selon l'avis du SCoT, cetie zone est polluée et sera
considérée comme une friche industrielle dans le prochain SCoT (en cours de révision) et donc
conservée en zone économique et classée UX.

IL en résulte donc que toute modification du zonage serait incompatible avec le SCoT.

Leftre n°9 : Mail du 18 juin de Clémence THILLEMENT, Rebecca THILLEMENT , Rémi THILLEMENT,
D'ASCENSIO Chantal et Christian, ABBOT Claudette.

Ont communiqué :
- Un document avec leurs observations et leurs contestations concernant la

proposition de PLU
- Un document relatif & une proposition de projet agricole.

Les éléments développés figurent dans la synthése réalisée pour les observations déposées le méme jour
sur le registre d'enquéte papier( Cf. 5.3 et 5.4).

Commentaire du commissaire enquéteur :
Les réponses ont été apportées aux points 5.3 et 5.4.

B. DEMANDES DE MODIFICATIONS FORMULEES PAR M. LE MAIRE DE
GORCY :

Par correspondance du 20 mai 2025 adressée au commissaire enquéteur et annexée au registre
d’enquéte sous la référence lettre n°4:

En préambule aux demandes formulées par la commune, Monsieur le Maire attire I'attention sur les
conséquences de ces « rectifications » ou « modifications » du zonage du projet de PLU et sur

« la volonté forte de la commune de préserver des parcelles en espace vert ou agricole » et de
« respecter un équilibre entre les différentes zones ».
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Ce qui a conduit en termes de bilan a soustraire 887 m2 de zone N naturelle, 2163 m2 de zone urbaine de
type UB, 4194 m2 de zone UX d'activités (soit au total 7244 m2), pour une augmentation de la zone agricole
a de 7244m2.

1. Parcelle AH0017 : reclassement de 3000 m2 de zone N en zone UB :

I est mentionné pour justifier cette modification, d'un « engagement verbal de I'ancien Maire auprés
de la famille de M. LABBE en échange du Parc Bemard et Monique LABBE de passer au moins la moitié de
cette parcelle en constructible »

Cet engagement ne semble donc pas avoir été formalisé par un écrit ? Ce qui est fort regrettable. A
quelle date est intervenu cette décision ? Je note que le PLU actuel révisé en 2019 avait maintenu cette
parcelle en zone naturelle. Mais il existe peut-&tre une trace administrative concernant le Pare ?

Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur ne peut que regretter 'absence de justification et de réponse a ses
questions pour cette demande .

Selon M. le Maire » cet échange » aurait eu lieu en 2014-2015.

Quoigu’il en soit, cette parcelle depuis 'origine est une zone naturelle en tant que jardin situé de
plus a proximité ,voire pour partie ,en Zone humide . Dans le précédent document d’urbanisme
elle a été maintenue en zone naturelle, y compris lors des modifications successives et a été
maintenue en zone naturelle NL (de loisirs) dans le projet soumis a enquéte.

Cette parcelle doit étre conservée en zone naturelle qui correspond a ses caractéristiques.

2. Parcelle AM0032 comportant trois zonages (UA, N et UBb) (300 m2).

Proposition de retour en UB sans justification.

Cette parcelle n°32 est déja classée pour partie en UA avec une construction existante. Ne serait-il pas plus
judicieux de la reclasser en totalité en UA ?

NB : Le propriétaire est également venu formuler cette demande le 18 juin. (Cf. 5.6).

Réponse de la commune :
Effectivement le reclassement UA est plus logigue.

Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée par la commune et de
'argumentaire du bureau d’études développé pour I'observation 5.6.

En termes d'équité avec les autres demandes de ce secteur, un avis défavorable doit étre rendu.

3. Parcelles de M. ANTONUCCI classées en N alors qu’il y a un projet de construction.

Demande de reclassement en UB

Ces parcelles sont AM0809, AM0810, AM0808 et AM0811 ( 1327 m2) NB : Le propriétaire est également
venu formuler cette demande. (Cf. 3.7).

Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée au point 3.7 et du reclassement en
UB, compte tenu notamment du permis délivré qui aurait dii étre pris en compte lors de
I'élaboration du projet de PLU.
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4. Parcelle AE 0169, jouxtant le projet d’'une maison pour séniors (4194 m2)
- Souhait du propriétaire de créer un projet de maison a destination également de
séniors dans le prolongement du projet communal.
- Demande de reclassement de UX en UBp.

NB : Concernant cette méme parcelle 169 :

-SAS LA POINTE a également formulé la méme demande de classement en UBp par
observation 3.6.

- SCI ELMS a formulé une demande globale incluant cette méme parcelle ? ( Cf.3.8)

NB : A quel stade en est ce projet ?
-Est-ce judicieux de regrouper sur un méme site ce type d'établissements ?

Réponse de la commune :

Le projet porté par SAS LA POINTE porte sur des petites maisons pleins pied direction de seniors.
Avis du BE :

Le projet pourrait remetire en cause les objectifs de production de logements fixés par la commune et
engendrer une reprise des justifications du rapport de présentation. Avis défavorable recommandé.

-Est-il justifié de reclasser une telle surface, qui est pour partie boisée ?

Réponse de la commune :
La partie n'est plus boisée.

Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur prend acte des réponses apportées par la commune et de I'argumentaire
développé par le bureau d’études, argumentaire auquel il souscrit et qui nécessiterait donc une
reprise du dossier

Il ne peut donc pas étre donné une suite favorable a cette demande.

6. Parcelles Al 0152 et Al 0375 ( en Nj) (1394 m2) qui appartiennent au propriétaire de la
parcelle 0376 avec maison existante.
Demande de reclassement en UB.
NB : les propriétaires ont formulé la méme demande au point 2.10

Commentaire du commissaire enquéteur :
Compte tenu des projets envisagés, dont une piscine, une suite favorable peut étre donnée

6. Parcelle 0439 en UBb (7244 m2)
Demande de reclassement en zone A agricole . Demande formulée par la MRAE et certains PPA.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Reclassement en zone agricole conformément aux remarques formulées par les services
consultés.

7. Parcelle en espace vert non cadastrée proche d’un lotissement (2030 m2) en UB
8. Parcelles AM0799, AM0800, AM0801 (1772 m2) en UBb

9. Parcelles AM0152,AM0297,AM0772 (1332 m2) en UB
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Demande de reclassement en N pour protéger des promoteurs ces espaces verts.

NB : Confirmer qu'il s’agit bien d’'un espace vert au sein de lotissements ( pour 8 et 9) et de I'absence de
tout projet.

Réponse de la commune :
/l est évident que les parcelles que nous souhaitons passer en N, ne feront I'objet d’aucun projets (point
7-8-9).
Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur est favorable au reclassement de ces parcelles en zone naturelle, qui
devrait permettre d'aménager des espaces verts, voire des aires de jeux pour les enfants.. et
contribuer par la méme a la trame verte.

C. DEMANDE D’INFORMATIONS COMPLEMENTAIRES
SOLLICITEES PAR LE COMMISSAIRE ENQUETEUR :

1. S’agissant des recommandations formulées par la Mission Régionale d’Autorité
Environnementale (MRAel Grand Est, et a la demande du commissaire enquéteur , un «

mémoire en réponse » a cet avis a été rédigé par votre commune, et a été annexé au dossier
d’enquéte : Pouvez-vous confirmer que tous les engagements pris seront bien intégrés au
moment de I'arrét du projet par votre commune ?

Réponse de la commune :
La signature du maire vaut engagement ferme de la commune.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée.

2. S’agissant de 'OAP « LES ABANYS », les conditions d'aménagement figurant au dossier sont trés
succinctes ; elles portent uniquement sur une surface de 0,9 Ha. Il s'agit d'une zone & vocation
résidentielle avec un espace vert qualitatif prévu en partie sud.

Cette zone est-elle totalement exempte de sols pollués ?

Réponse de la commune :
La dépollution a été effectué par 'EPFGE.

Commentaire du commissaire enquéteur :

A la connaissance du commissaire enquéteur, lEPFGE, consultée, n’a pas réalisé de dépollution.
Il appartient au propriétaire des terrains de réaliser toute dépollution pour rendre les terrains
compatibles avec les activités projetées.

La partie Sud est-elle concernée par le tracé d'un cours d’eau busé ?

Réponse de la commune :
Non, le ruisseau ne monte pas la colline.
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Commentaire du commissaire enquéteur :

Au regard de la réponse apportée, la communication d’'un tracé aurait été plus judicieuse. Et ce
d’'autant plus que la zone de 10 métres de par et d'autre de ce cours d’eau se doit d’étre prise en
compte, impactant par |a-méme les conditions d’'aménagement.

De plus, je note dans l'avis du SCoT, pour cette OAP, il est demandé de prendre en compte ce
cours d'eau busé avec réouverture éventuelle.

On notera une possibilité de recours aux énergies renouvelables. Si le recours au photovoltaique constitue
une opportunité en termes de qualité environnementale. On peut s'interroger sur le recours éventuel a
I'éolien en zone urbaine, compte tenu du risque de nuisances dont sonores de ces installations individuelles.

Réponse de la commune :
La commune n'est pas favorable a l'installation d'éolienne, toutes les autres énergies renouvelables

sont les bienvenues, peut-éire a préciser dans le réglement.

Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire en quéteur prend acte de la réponse apportée en notant toutefois que le recours éventuel
a des éoliennes, individuelles ou collectives, devra prendre en compte les régles de hauteur prévues au
niveau du réglement.

Par ailleurs, compte tenu de la topographie du terrain, de ses conditions d'accés, de I'occupation du sol
actuelle, et de surcroit de sa situation enclavée entre zone urbaine et zone d'activités, ne serait-il pas plus
judicieux de maintenir ce secteur en zone naturelle ?

Réponse de la commune :
La zone est & moins de 300 métres du centre bourg, de plus il y a eu, plusieurs projets envisagés, nous

ne sommes pas favorables au passage en zone N sur cette parcelle.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée.

3. S’agissant de I'OAP « DEVANT LE PLAISSARD » a vocation résidentielle pour de I'habitat mixte
et individuel, avec 15 % d'espaces verts, elle se situe en limite de la Belgique et constitue une entrée sur le
territoire frangais, d'ou la nécessité d'envisager un traitement particulier de ce point d’entrée.

Je note que dans ce cas, il n'est pas prévu le recours aux énergies renouvelables ?

Pouvez-vous confirmer que cette OAP sera bien réalisée en priorité ?

Réponse de la commune :
Nous vous confirmons que celle-ci sera prioritaire.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée qui est conforme aux recommandations
formulées par les services.

4. S'agissant de la friche industrielle, pouvez-vous me préciser quelle partie (n° parcelles) est
propriété de la commune de GORCY, partie cédée par 'lEPFGE ?

Réponse de la commune :
La commune est propriétaire des parcelles : AE003, AE129, AE 141, AE142, AE145, AE161, AE161 et

AHO72.
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Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée.

Toutefois, il est important de préciser qu'un grand nombre de ces parcelles sont listées au niveau
de l'arrété préfectoral du 19 décembre 2018, comme terrains & risques avérés et réservés a un

usage industriel.
Cf . Arrétés préfectoraux en ANNEXE 3.

5 S’agissant du zonage :

-Une grande partie de I'agglomération est soumise a risque d’inondation. Ne serait-il pas judicieux que
les zones concernées soient indicées d'un indice « i » ? sur la base par exemple soit de la cartographie de
la Direction Départementale des Territoires de la « Zone potentiellement inondée du 15 juillet 2021 », soit
d’un autre document plus récent ?

Réponse de la commune : Avis

favorable de la commune.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Le commissaire enquéteur prend acte de cet avis pour sa prise en compte.

La délimitation pourra se faire & partir de la carte de la zone potentiellement inondée du 15 juillet
2021 annexee a l'avis de Mme le préfet de Meurthe et Moselle. Méme si cette délimitation n'a pas
de valeur juridique mais celle d’'une connaissance, et comme l'ont précisé les services de la DDT,
« le rédacteur du PLU doit en prendre en compte en application des principes généraux du code
de I'urbanisme , notamment du 5° de I'article L.101-2 pour la prévention des risques. »

De plus, pour ces zones susceptibles d'étre impactées, il serait souhaitable que le réglement de
chacune des zones concernées, interdise les sous-sols et les logements en rez de chaussée.

Cf.; cartographie en ANNEXE 3.

-La marge de recul de 10 métres par rapport aux différents cours d’eau (aériens ou busés) a bien été
matérialisée sur le plan de zonage au 1/2000. Serait-il toutefois possible de confirmer le tracé des parties de
cours d’eau busés, ces derniers impactant notamment en partie Sud-Est des zones a urbaniser ?

Réponse de la commune :

Avis favorable de la commune.
\Avis du BE : sur la base de quelle étude ?

Commentaire du commissaire enquéteur :
Malgré ses demandes, le commissaire enquéteur n'a pas pu obtenir, cette information a
rechercher peut-étre au niveau du cadastre et le cas échéant du SAGE .

- S’agissant des zones de protection définies pour les foréts, il serait judicieux, a titre indicatif pour le
public, de reporter ce tracé sur le plan au 1/2000, & savoir une distance de recul de 30 métres, & délimiter
sur la base des éléments figurant au niveau de la « Carte des foréts et espaces végétaux naturels » figurant
au dossier d'enquéte.

Réponse de la commune :

Avis favorable de la commune.
\Avis du BE : sur la base de quelle étude ?
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Commentaire du commissaire enquéteur :
Cette information, a reporter par un simple pointillé a titre d’information du public, pourra étre
établie a partir de la Carte des foréts figurant en annexe du dossier d’enquéte.

-S’agissant des zones soumises & mouvements de terrain, indicée « rn », je note quelles sont trés
limitées au regard du risque existant et effectif constaté sur le territoire.

Le précédent PLU avait bien identifié ces secteurs sur toutes les zones urbaines, comme agricoles.

Au regard des risques, il est indispensable de reporter cet indice sur ensemble des zones concernées,
pour une meilleure information du public, et ce sur la base de la « cartographie de 'aléa mouvement de
terrain et aléa retrait et gonflement des argiles» annexée au dossier d’enquéte.

Réponse de la commune : Avis

favorable de la commune.

Commentaire du commissaire enquéteur :
L'ajout de ces indices sur les zones concernées, et leur réglement assorti, permettra une meilleure

information du public.

-En lien avec la remarque ci-dessus, quel est l'intérét de classer-en UBrn la parcelle limitrophe 2 la
commune voisine & l'ouest, et la parcelle en partie est, et ce d'autant plus que les constructions sont
interdites, seules les opérations d’entretien et de réparation sont autorisées et qu'il n'y a aucune construction
sur cette parcelle sauf & ce que le cadastre ne soit pas a jour ?

éponse de la commune :
La commune propose de supprimer 'UBm et mettre ces petites zones en UB

Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée par la commune, mais au regard des
risques, cette zone ne peut pas étre simplement reclassée en UB. Pour rappel au point 5.2 Ia
commune a fait la proposition de la suppression de toutes les zones UBm .

Toutefois, la proposition de suppression des zones UBm ne peut étre envisagée . Seule une
adaptation du reglement de ce type de zone est a étudier. En fait qu'il soit de type U, A ou N, il devra
étre clairement précisé que les secteurs impactés par des risques naturels sont soumis a aléas et
devront étre indicés « rm » avec un réglement adapté.

-Pour quelle raison, la ZONE UX spécifique 2 la friche industrielle n'est-elle pas indicée « p » ? pour une
parfaite information du public et ce d'autant plus que le réglement de la zone UX concerne en fait les trois
zones d’activités économiques situées sur le territoire communal ?

Réponse de la commune : Avis
favorable de la commune.

Commentaire du commissaire enquéteur :

Pour une parfaite information du public, les parcelles situées en UX et présentant une pollution
des sols doivent reclassées en UXp avec un réglement adapté.

Pour rappel, la MRAe a également formulé cette recommandation.
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-S'agissant de lazone UBp définie au Sud-est, une étude de sols serait réalisée compte tenu de la réponse
apportée par votre commune a une recommandation de la MRAe. A quelle date a été réalisée cette étude ?
et dans l'affirmative quelles en sont ses conclusions et recommandations en vue de 'aménagement de cette
zone ?

Réponse de la commune :
Cette étude de sol a déja été réalisé par le futur acquéreur.

Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur prend acte de la réponse apportée, tout en rappelant que tout projet de
construction en UBp ( secteur pollué) devra étre précédé d'un plan de gestion des sols.

-S'agissant des Zones d'Accélération des énergies renouvelables (ZAEnR), définies par votre conseil
municipal par délibération du 27 mars 2024, pour quelles raisons, ces éléments ne figurent-ils pas au
dossier ?

\Réponse du BE:
Il n‘'est pas recommandé d'intégrer les ZAENR a ce stade, le zonage n'étant pas encore validé a
'échelle préfectorale. Ces demniéres pourront étre inscrites ultérieurement dans le PLU par le

lo’une modification simplifiée. |

Commentaire du commissaire enquéteur :

La délimitation de ces zones d’accélération aurait pu simplement étre mentionnée 2 titre
d'information dans le rapport de présentation. Par ailleurs et  titre indicatif, un des projets
concernent les équipements sportifs situés en zone NL ou aucune prescription n’est formulée au
niveau de l'article 5 permettant I'implantation de panneaux photovoltaiques.

6.5’agissant du régiement ;

-S'agissant de la réglementation relative a 'implantation des ICPE, on notera qu'elle est trés disparate
voire incohérente a savoir... :

-EnUA, UB et 1AU, seules les ICPE soumises a autorisation sont interdites ? et celles soumises a déclaration
ou enregistrement sont donc autorisées ? alors que nous sommes en zone destinée prioritairement a
I'habitat ?

Réponse de la commune : Avis
favorable de la commune.

Commentaire du commissaire enquéteur :

Au regard des incohérences relevées, le commissaire enquéteur insiste pour que ces points soient
clarifiés au niveau du réglement de chacune des zones.

-En UX, les ICPE soumises & autorisation et & enregistrement sont interdites alors que nous sommes en zone
d'activités ?
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éponse de la commune : Avis
favorable de la commune.

Commentaire du commissaire enquéteur :

Au regard des incohérences relevées, le commissaire enquéteur insiste pour que ces points soient
clarifiés. Et ce , d’autant que les zones d’activités sont des zones ou les activités relevant de la
réglementation des installations classées sont susceptibles d’étre implantées.

- S'agissant spécifiquement du réglement de la zone UX, qui, il est & rappeler, concerne les trois zones
définies sur le territoire, il n'est pas précisé que la zone correspondant 2 la friche industrielle est un secteur
pollué, nécessitant préalablement a tout projet des investigations. A minima, et pour une parfaite information
du public, une mention telle que celle figurant en en-téte du réglement de la zone UBp aurait da &tre retenu
avec un zonage clairement identifié ( en UXp) de tous les sols pollués au niveau de cette zone UX.

De plus, la quasi-totalité des « destinations et sous-destinations » du réglement de la zone UX est identique
& la zone UB, alors que I'on est en zone d'activités économiques ?

Réponse du BE :
Contrairement & la zone UB, les logements ne sont admis que sous réserves (d'étre strictement
nécessaires a la surveillance de I'activité notamment).

On notera que les établissements d’enseignement, de santé et d’action sociale, .... « sont admis » alors que
ce type d'installations ne peut étre autorisé sur sols pollués ? ou nécessite une dépollution trés poussée
avec évaluation des risques sanitaires.

Je peux certes aisément comprendre la volonté de la commune d’envisager la requalification de cette friche
industrielle, mais limpact sanitaire ne doit en aucun étre négligé.

Pouvez-vous justifier la rédaction du réglement de cette zone UX ?

Réponse du BE :

Il sera demandé d'imposer que le pétitionnaire devra s'assurer de la compatibilité des milieux avec les
usages projetés et réaliser des diagnostics, études et plans de gestion adéquats afin de garantir un
risque sanitaire acceptable pour les futurs usagers.

Commentaire du commissaire enquéteur :

En 'absence de réponse de la commune, le commissaire enquéteur prend acte des éléments
communiqués par le bureau d’études qu'il serait judicieux de mentionner au niveau du réglement.

Pouvez-vous préciser si des dépollutions sont engagées et A quel stade en sont les études éventuellement
réalisées ?

Réponse de la commune :
Les dépollutions sont a I'études et aftendent la validation de ia DREAL.

Commentaire du commissaire enquéteur :

La DREAL a tenu a rappeler « qu'il n'y a pas de démarches de dépollution menées ou suivies par
ses services », et selon la description des fiches détaillées des sites pollués, il est indiqué que
« les sites ont été remjs en état pour un usage industriel. ».
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- S’agissant de I'alimentation en eau potable (AEP), je note que le réglement de chacune des zones
(article 9.1) impose « un raccordement au réseau collectif de distribution d'eau potable » Mais je constate
que « l'alimentation en eau par puits, par forage ou autres dispositifs techniques est admise dans les
limites de la réglementation existante » en zones A et N, & savoir toutes les zones de type N sans
exception. Cette possibilité n'est pas offerte en zone UX, elle pourrait toutefois I'étre pour les deux zones
UX hors terrains pollués.

Pouvez-vous en préciser les raisons ?

|Réponse de la commune :
En UX pollué il n'est pas possible de déroger au réseau collectif.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Cette remarque concernait les zones non polluées , sauf 4 considérer que toutes les zones UX de la
commune sont polluées ?

- S’agissant spécifiquement de la gestion des eaux pluviales (article 9.2.2), le réglement mentionne
dans toutes les zones « Pour toute construction neuve ou partie de construction neuve qui ne serait pas
raccorder au réseau séparatif, les aménagements devront garantir un écoulement des eaux pluviales
maitrisé dans le réseau public par la mise en ceuvre de dispositifs de gestion intégrée & la parcelle selon la
faisabilité technique et les préconisations du gestionnaire du réseau »

Notamment au regard des problémes d'eaux claires constatés au niveau du réseau d’'assainissement de
votre commune, ne serait-il pas judicieux de systématiquement préconiser un traitement des eaux pluviales
a la parcelle : par infiltration , stockage... » ?

éponse de la commune ;
Avis favorable de la commune, d'autant qu'ils nous semblent que cela est déja repris dans les
reglements.

Commentaire du commissaire enquéteur :

Cette disposition était une possibilité offerte dans le réglement ( article 9.2.2) mais il serait judicieux de la
systématiser compte tenu des problémes rencontrés au niveau du réseau d’assainissement de votre
commune ?

-S’agissant du traitement des eaux usées, et au regard des avis émis par les services, la Station
d’Epuration de GORCY, dont la compétence reléve du Grand Longwy Agglomération , fait I'objet d’un arrété
préfectoral de mise en demeure, par arrété préfectoral du 29 octobre 2024, situation particuliérement
impactante pour votre commune, dans la mesure ol toutes les autorisations d'urbanisme seront
conditionnées a la mise en conformité du dispositif d'assainissement collectif, qui ne semble pas pouvoir
étre effective a court terme.

Dans lattente de la mise en conformité du réseau d'assainissement, un recours 3 un assainissement de
type non collectif pourrait étre envisagé pour toute nouvelle construction « individuelle » ? Il est &
noter que le réglement de chacune des zones ( article 9.2.1) prévoit cette possibilité.

IRéponse de la commune :

Avis favorable de la commune, seul le codt important peut un frein.
Commentaire du commissaire enquéteur :
Cette suggestion a été formulée par le commissaire enquéteur afin de ne pas geler I'urbanisation
de votre commune durant des années, au regard des délais de mise en conformité supposé de la
station d’Epuration, mais une suggestion toutefois a réserver a I'habitat individuel .et en accord
avec le service gestion du réseau a savoir le Grand Longwy agglomération.
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-S’agissant de la possibilité d’installation de panneaux solaires sur les habitations, pour quelles

raisons le réglement de chacune des zones ne le prévoit pas, alors que ce type d'installations peut étre
réalisé dans tout type de zone ?Je note uniquement cette possibilité en UB et IAU donc au niveau de 'OAP

« LES ABANYS » ?

Réponse de la commune : Avis
favorable de la commune.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Cette modification devra étre apportée au niveau du réglement de chacune des zones au niveau

de l'article 5.2.8.

7.8’agissant du tableau des superficies :

En page 153 du rapport de présentation figure un tableau des superficies qui définit la superficie par type de
zone.

Toutefois, au regard des modifications trés significatives apportées au zonage par rapport au dernier zonage
du PLU actuellement en vigueur, il serait intéressant d'établir un tableau comparatif entre la situation actuelle
et celle projetée dans le cadre de cette révision.

éponse de la commune :

\Avis favorable de la commune.

Avis du BE :

Sous réserves d'avoir les surfaces du PLU en vigueur.

Commentaire du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur a noté également la présence d'un tableau des superficies en page 59
de l'évaluation environnementale, mais certains chiffres divergent avec celui du rapport de
présentation ; A titre d’exemple UB 56,3 Ha ( RP) ou 31,77 Ha ( EV) ? d’ou la demande formulée .

IX. CONCLUSION ET COMMENTAIRES DU COMMISSAIRE ENQUETEUR :

Cette enquéte publique s’est déroulée dans de bonnes conditions et sans difficulté
particuliére, avec une importante participation du public.

La procédure d'enquéte a été respectée en conformité avec les codes et textes
réglementaires référencés dans le présent rapport et 'arrété municipal de Monsieur le Maire de
GORCY du 22 avril 2025 prescrivant cette enquéte publique.

Conclusions et avis motivé du commissaire enquéteur font I'objet d’'un document
séparé.

BAR-LE-DUC, le 13 juillet 2025.

e

Francoise BUFFET
Commissaire enquéteur
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DEUXIEME PARTIE

ANNEXES AU RAPPORT DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

ANNEXE 1

-Désignation du commissaire enquéteur par Ordonnance n°® CP25000014/54 de
Monsieur le Président du Tribunal Administratif de NANCY du 26 février 2025.

-Arrété n°2025-04-02 du 22 avril 2025 de Monsieur le Maire de GORCY portant
ouverture et organisation de I’'enquéte publique concernant la révision du Plan local
d’Urbanisme de la commune de GORCY.

-Publicité dans les journaux (REPUBLICAIN LORRAIN — LE PAYSAN LORRAIN).
-Exemples d’affichage.

-Exemple d’affichage au niveau des OAP.
-Autres publicités.

-Etat récapitulatif des connections sur le site dématérialisé communiqué par la
commune.

ANNEXE 2

-Procés-Verbal de synthése et demande de mémoire en réponse du 23 juin 2025.

-Mémoire en réponse de la commune de GORCY du 6 juillet 2025.

ANNEXE 3

-Arrétés préfectoraux des 19 décembre 2018 relatifs aux sites et sols pollués
« Crassier de GORCY » et « Tréfileries de GORCY ».

- Cartographie de la zone potentiellement inondée du 15 juillet 2021.
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DEUXIEME PARTIE

ANNEXES AU RAPPORT DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

ANNEXE 1

-Désignation du commissaire enquéteur par Ordonnance n° CP25000014/54 de
Monsieur le Président du Tribunal Administratif de NANCY du 26 février 2025.

-Arrété n°2025-04-02 du 22 avril 2025 de Monsieur le Maire de GORCY portant
ouverture et organisation de I’enquéte publique concernant la révision du Plan local
d’Urbanisme de la commune de GORCY.

-Publicité dans les journaux (REPUBLICAIN LORRAIN - LE PAYSAN LORRAIN).
-Exemples d’affichage.

-Exemple d’affichage au niveau des OAP.
-Autres publicités.

-Etat récapitulatif des connections sur le site dématérialisé communiqué par la
commune.

ANNEXE 2

-Procés-Verbal de synthése et demande de mémoire en réponse du 23 juin 2025.

-Mémoire en réponse de la commune de GORCY du 6 juillet 2025.

ANNEXE 3

-Arrétés préfectoraux des 19 décembre 2018 relatifs aux sites et sols poliués
« Crassier de GORCY » et « Tréfileries de GORCY ».

- Cartographie de la zone potentiellement inondée du 15 juillet 2021.
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ANNEXE 1

-Désignation du commissaire enquéteur par Ordonnance n°
CP25000014/54 de Monsieur le Président du Tribunal Administratif
de NANCY du 26 février 2025.

-Arrété n°2025-04-02 du 22 avril 2025 de Monsieur le Maire de
GORCY portant ouverture et organisation de I’enquéte publique
concernant la révision du Plan local d’Urbanisme de la commune de

GORCY.

-Publicité dans les journaux (REPUBLICAIN LORRAIN - LE
PAYSAN LORRAIN).

-Exemples d’affichage.
-Exemple d’affichage au niveau des OAP.
-Autres publicités.

-Etat récapitulatif des connections sur le site dématérialisé
communiqué par la commune.



TRIBUNAL ADMINISTRATIF
DE NANCY REPUBLIQUE FRANCAISE

(+]
Ne¢ CP25000014/54 AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

Ordonnance du 26 février 2025
Le président du tribunal administratif de Nancy

CODE: |

Vu enregistrée le 26 février 2025, la lettre par laquelle la commune de Gorey demande
la désignation d'un commissaire enquéteur en vue de procéder & une enquéte publique ayant

pour objet :
le projet de révision du plan local d'urbanisme de la commune de Gorcey ;

Vu le code de I’environnement et notamment ses articles L. 123-1 et suivants ;

Vu le code de l'urbanisme ;

Vu les listes départementales d’aptitude aux fonctions de commissaire enquéteur
établies au titre de 1'année 2025 ;

DECIDE
ARTICLE 1 :Madame Frangoise Buffet est désignée en qualité de commissaire enquétrice
titulaire pour I’enquéte publique mentionnée ci-dessus.

ARTICLE 2 :Monsieur Claude Martin est désigné en qualité de commissaire enquéteur
suppléant pour I’enquéte publique mentionnée ci-dessus.

ARTICLE 3 :Pour les besoins de 1’enquéte publique, le commissaire enquéteur est autorisé 4
utiliser son véhicule, sous réserve de satisfaire aux conditions prévues en
matiére d’assurance, par la législation en vigueur.

ARTICLE 4 :La présente décision sera notifiée & la commune de Gorcy, 2 Madame
Frangoise Buffet et 4 Monsieur Claude Martin.

Le président,

S

Sébastien Davesne
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‘ ARRETE MUNICIPAL
\ille, ¥
e
Gorey
¢
Commune de GORCY

1 PLACE ROLAND LABBE
54730 GORCY

Département

Meurthe-et-Moselle

Arrondissement Arréié N° 2025-04-02
Val-de-Briey

Canton
Mont-Saint-Martin

OUVERTURE ET ORGANISATION DE L’'ENQUETE PUBLIQUE
CONCERNANT LA REVISION DU PLU DE LA COMMUNE DE GORCY

Le maire de la commune de GORCY,
VU le code général des collectivités territoriales;
VU le code de lurtbanisme et notamment ses articles L.153-19 et R.153-8 ;

VU le code de I'environnement et notamment ses articles L.123-1 et suivants et aux articles R.123-2 3
R.123-27.

VU la délibération du conseil municipal de Gorey en date du 17 juin 2017 prescrivant la révision du PLU.

VU le débat sur les orientations générales du projet d'aménagement et de développement durables (article
L.153-12 du code de 'urbanisme) qui s’est tenu en conseil municipal le 2 octobre 2021,

VU la délibémtion du conseil municipal en date du 18 septembre 2024 arrétant le projet de révision du
PLU,

VU la délibération du conseil municipal en date du 18 septembre 2024 tirant le bilan de la concertation,

VU les avis des personnes publiques associées a la révision du PLU, ceux des communes limitrophes et
établissements publics de coopération intercommunale consultés ainsi que ceux des associations agréées
ayant demandé a étre consultées,

VU I’avis de I’autorité environnementale en date du 15 janvier 2025

VU l'ordonnance n® CP25000014/54 en date du 26 février 2025 de monsieur le président du Tribunal
Administratif de NANCY désignant Madame Frangoise BUFFET, en qualité de commissaire-enquéteur, et
monsieur Claude MARTIN en qualit¢ de commissaire enquéteur suppléant ;

VU les picces du dossier soumis a I'enquéte publique ;

ARRETE :

ARTICLE 1 : 1l sera procédé a une enquéte publique sur le projet de révision du PLU de Gorcy pourune
durée de 36 jours a partir du Mercredi 14 mai 2025 a 9h30 et jusqu'au Mercredi 18 juin 2025 inclus a 18h.

Le siége de I’'enquéte publique est fixé en mairie de Goroy.

ARTICLE 2 : Madame Frangoise BUFFET a été désigné en qualité de commissaire-enquéteur par Monsieur
le président du Tribunal Administratif de Nancy.
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ARTICLE 3 : Les piéces du dossier ainsi qu'un registre d'enquéte a feuillets non mobiles, coté et paraphé
par le commissaire-enquéteur, seront déposés a la mairie pendant 36 jours consécutifs aux jours et heures
habituels d'ouverture de la mairie, sur la période définie & Particle 1.
Les jours et heures d’ouverture habituels de la mairie sont les suivants :
- Lundi / Mardi de 9h 4 12h00
- Jeudi / Vendredi de 14h 4 16h30
-Samedi de Sh & 12h00

Chacun pourra prendre connaissance du dossier et consigner éventuellement ses observations et
propositions sur le registre d'enquéte ou les adresser par écrit au commissaire-enquéteur a I’adresse
indiquée ci-dessous :

Mairie de GORCY
1, Place Roland Labbé — 54 730 GORCY

Les piéces du dossier ainsi qu’un registre d’enquéte dématérialisé sont également mis a disposition du
public pendant toute la durée de 'enquéte 4 I’adresse suivante :

https://ssl.spl-xdemat.fr/Xenquetes/MAS54234 html

Chacun pourra prendre connaissance du dossier et y consigner éventuellement ses observations et
propositions. Le public, durant toute ’enquéte, pourra consulter et télécharger le dossier d’enquéte
publique sur le site intemet précisé ci-dessus.

Les observations et propositions pourront également étre envoyées par courrier électronique & I'adresse
dédiée suivante :

enquete.publique.plu@gorcy.ir

ARTICLE 4 : Un poste informatique est mis 4 disposition du public en mairie aux jours et horaires
habituels d’ouverture.

ARTICLE 5 : Le commissaire-enquéteur recueillera en mairie les observations et propositions du public les

-Mercredi 14 Mai de 9H30 a4 12H

- Samedi 24 mai de 9H30 4 12H

- Mercredi 4 juin de 15H30 4 18H

- Samedi 14 juin de 9H30 4 12H

- Mercredi 18 juin de 15H30 a 18H (Cléture 4 18 H)

ARTICLE 6: A l'expiration du délai d'enquéte, le registre d'enquéte sera clos et signé par le commissaire-
enquéteur.
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Maire, Bernard FONTAINE

Signature et cachet
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Celui-ci rencontrera dans les huit jours apres la cloture de 'enquéte, monsieur le Maire de Gorey et lui

communiquera les observations et propositions du public, consignées dans un procés-verbal de synthése.
Monsieur le Maire disposera ensuite de quinze jours pour produire ses observations.

Le commissaire-enquéteur disposera d’un délai de trente jours a compter de la date de cloture de ’enquéte
pour transmettre & monsieur le Maire son rapport accompagné de ses conclusions motivées et avis.

Le public pourra consulter ces documents en mairie aux heures et jours d'ouverture de celleci. Celui-ci sera
également mis 4 disposition pendant un an sur le site intemet :

https://ssl.spl-xdemat.fi/Xenquetes/MA54234 html

Les personnes intéressées pourront en obtenir communication dans les conditions prévues au titre lerde la
loi du 17 juillet 1978.

ARTICLE 7: Une copie du rapport du commissaire-enquéteur sera adressée 8 Mme le préfet de Meurthe-et-
Moselle et au président du Tribunal Administratif.

ARTICLE 8: A I'issue de I’enquéte publique et aprés réception des conclusions du commissaire enquéteur,
le projet de PLU, éventuellement modifié fera ’objet d’une approbation par le Conseil Municipal.

Monsieur le maire de la commune de Gorey est Pinterlocuteur privilégié en cas de demande d’information.
ARTICLE 9: Un avis au public faisant connaitre 'ouverture de l'enquéte sera publié 15 jours au moins

avant le premier jour de l'enquéte et rappelé avant le 8¢me jour de 'enquéte dans les deux joumaux
désignés ci-aprés :

- Républicain Lorrain
- Paysan Lomain

L’avis d’enquéte publique sera également affiché en mairie de Gorey, devant le centre socio culturel de
Gorcy et sur le site de chacune des Orientations d’aménagement et de programmation (Les Abanys et
Devant le Plaissard).

ARTICLE 10: Ampliation du présent arrété sera adressé :

-4 Mme. le préfet de Meurthe-et-Moselle,
- & Monsieur le commissaire-enquéteur,

-4 M. le président du Tribunal Administratif.

Fait le 22 avril 2025 a GORCY -

-~
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Mercredi 30 avril 2025

Annonces légales

29

Contact : t8l. 0809 100 167 mail : legalesERV@ebraservices.fr

[Fracédure: adaptées (plus de 90000 el.lms]]

[ Avis d'attribution |

hoseus MOSELIS

Avis d'appel public 3 la concurrence

M. Franck CECCATO - Directaur Ganéral
ruc de Courcelles
BP 25040
57071 METZ
T4l ; 03 87 55 75 00
SIREF 33213231'1nmm
¢ Un marché public.
habilitation des cscalizis o1 coursives du groups de
ers- rue Chateau Jeannat & Thionwlle

Gritéres dattribution : Offra éconcmiguemsnt |2 plus avantageusa
appréciée en fohction des critéres énonces dans le cahier des charges
(rﬁg!am:n! de la consultatian, lettre d'invitation ou document

Dépot dsmmamlisa Activé

Remisa des offres : 30/05/25 3 16h00 au plus tard.

Envei i la publication le : 25/04/2025

Les dépols de plis doivent &irs impérativement ramis par vois
dématénalisés, Pour retrotiver cet avis intégral accéder sl DGE, posar
des guestions 2 I'achetaur, di3poser un phi, alz2 sur
hitp://agysoft.marches-publics.info

457824700

MAIRIE DE LUPPY

Avis d’appel public a concurrence

Département dz publicatian 57
Travaux

- Nom et adresse officials da V'organisme achsteur . Maire de Luppy.
Ca-r:mndani Le Maire, 11 RUE PRINGIPALE 57550 LUPPY
4. : 03-87-57-71-83 Courriel  mairie-kppy@wanadoo.fr

Desaription du marché -

Objat du marchs | Securisation de la route de Beux

Duréa du marché ou déai d'exécution :

Duréde du marchi ou délal d'exécution :

2 mois 3 compler de fa nolification du marché.

Date prévisionnielle de commencement des travax

15 Septembre 2025

Critkres d'attribution :

Offre économiquement la i avaniagause appréciée an fonclion des
critéres énoncés dans |2 cahier des charges (réeglement de la
consultation, |sttrs d d'invitation au dozumsnt deseriptif).

Type de prnaédure Pracédure adaptee

Dats limite de réceplion des offres - 05 Juin 2025 3 12:00

Aulres renseignaments :

Justifications & ;:mdulru quant aux qualités et nq)acﬂcs du candidat :
Les justifications & produire par lz candidat sont énumérées dans le

raglemem da cmlta‘lfm

Modalilés d oblqn'loﬂ des dossiers de consultation : Les candidats
peuvent td{drag_e: [ DC{E s._:_r"'l: platsforme de dématenaisation

Lidentification lors du retrat du DCE est indispensabla si | enlreprise
souhaite &tre tenus informée des modificatians et des
comrespondances relatives 3 c2 dassier.
Las offres seronl déposées sur la plate-forme de dématérialisation
hitp://marchespublics-matec57.1r
Procédure de recours :
Instance chargée des procédures de recours -

ribunal administratit de Strasbourg
31 avanue da la Paix, 67000, Strasbourg

COMMUNE DE
DIEMERINGEN

Avis d'attribution

2: Identification de Iachsteur : Nom complet de Facheteur :
MAIFHE DE DIEMERINGEN
M!pa de Numera nationd d'indentification  SIRET
Natonal didentdication © 21570185500018
Code Postal : 67430 - Ville : DIEMERINGEN
Grougement de commandes - Nan
Section 3 : Identification du marché : Intituld du marché -
Ganstruchen d'unc maison de santé pluriprofessionnelle
CFV - Objat principal © 45000000 - Type de march2 : Travaux
Description sucdincte du marché : Construction d'une maison de
santé plunprofessionnslie
Mots descnipteurs - Terrassement, Charpanle. Couverture. Menuisene,
Chauffage {ravau).
Section 4 : Informations d&attribution :
Rmsn_gn:m-nrs relatits & a I'attribartion du marché atiou des fots
Lot srasszment / Gros oetivre
DICKER SAS 2 routs d'Eichhotfzn 67140 Andlau
707 405 00 euros H.T.
Lot 02 : Charpente hais
GIROLD Gonstructions Bols, § rue d'Alsace 57140 Bar
53 750,00 euros H.T.
Lot 03 : Couverture / Zinguere / Etanchaité
OLLAND SAS, 7 rue St Exupéry 67500 Ha.gumau
145 860 00 ewas H.T.
Lot D4a : Menuisenie Exteneure PVC / Vitrene
BIEBER PVC SA, 21 1 rus Tiergarten 67430 Dizmsringen
46 349 00 u.!ss HIT.
Lot 04b : Stor
BIEBER PVG SA Z! 1 rue Tiergarten 67430 Diemenngen
33 631,00 suras H.
Lot 05 : Chautfage I Veritilation / F‘(G‘nhma / Sanilaire :
SANICHAUF. Z.1. rue Edouard Branly 57400 Sarrehaurg ©
352 000,00 euros H.T.
Lot 06 : Hectricité / Courant fable
EIFFAGE Energiz Syslemes Lorraine Alsace Nord
8A rue de Gutenberg 57200 Sarreguamines
184 800 00 eures H. T
Lot 07 : Ascenseur
ORONA EST, 18 rus Flora Tristan 67260 Strasbolrg
21 500.00 euros H.T.
Lot 08 : Platrarie
SEPPIC SARL 44 route d Engwiller-La Walck 67350 Val ge Moder -
139 167 00 swos HT.
Lat 09 : Manuiscne intérieure bois / Mobilier
STUTZMANN Agencament SA, 14 rue d'Asswiller 57320 Durstel
124 568 00 suros H.T.
Lot 10 : Sermurara
SAS ALUFEY BRIOTEI' Zone Arianz 57400 Buhi-Lorrane
144 000 00 ewros HT.
Lot 11a : Chape -
DIFOI. SA, 1 rue de la Batter/e 67118 Geispolsheim-Gars
14 555,00 aurcs H.T.
Lot 11b : Carrelage / Faence
DIPOL SA, 1 rue da la Battene 67118 Gsispolsheim-Gars -
12 380.00 ewres H.T,
Lot 12 : Revitemant e sol soupls
SASU JUNGER Fils, 17 rue des Faens 57720 Hoerdt
50 909,00 euros H.T.
Lot 13 : Plafond suspandu démontable
SEF'Flu SARL 44 routa d Engwiller-La Walck 67350 Vil d= Moder :
7 083,00 eures H.T.
th 14 : Painturs |
DECOPEINT, 2 ua Mathis 57840 Kilstett :
68 900,00 suros H.T.
Lot 153 : Echaraudags
FREGONESE et Fils, & rue Desaix 57450 Mundolsheim
14 494,00 ewros H.T.
Lot 15h : lsalation thermique par ['axtérieur / Enduit -
SARL CREPIS RHIN, 12 riie Théodare Monod 67540 Ostwald :
55 000,00 ewros H.T.
Lot 16 : VRD / Aménagament extérisur -
SAS CIEBOLD TP 8 rue Gulleutield 67440 Marmoutier
123 033.00 euros H.T.

Avis publics

COMMUNE DE GORCY

Enquéte publique sur la révision du PLU de GORCY

Par arrété n"2025-04-02 du 15 awnl 2025

L& Maire de la commune de Gorey a ordonné | auvertura de F'enquéte

publigue sur la révision du PLU de la commune.

A cet effet Frangoise Buffet a elé des.lgn:e en qualité de
steur par M t du Tricunal

Admrrlsﬁanf deNancy.

L'=nquits se dérqul= pmdaldi]ums: fa maitie de Gorcy du 14

mai 2025 3 19h30 jusqu'au 18 juin 2025 3 18h inclus aux jours el

heurzs habitusls d'ouverture (les lundi =t mardi de 9h 12k, les jaud

et vendrech de 14h & 16h30 et les samedi de 8h 2 12h).

Le commissaire-enquéteur recevra :h mairie les :
- Mercredi 14 mai 2025 de 8h30 3 1.
- Samedi 24 mal 2025 de Sha0 3 131
- Mercredi 4 juin 2025 de 15h30 3 18h
= Samedi 14 juin 2025 de Sh30 3 17h
= Mercredi 18 juin 2025 de 15h.m 1sh
Ls dm,s:uf comprand les.
appartant au PLU.

Pzndant la durée d=|'enquéte, le public pourra cansulter le dassier at
cansigner sss obsarvations el propostions sur le rzgistre d'enguite
déposé en main= ainsi que sur leregisira dématénalise dont | adrasse
mtemat est la suivants -
hitps:/) L:slsﬂlﬂun:twf!mqualﬁmmhnt

. peuven! alre adressées par donl, en
mairie, au nom du mmlmrc—mqueluu Mairle de Goray - 1 plaze
Raland Labbé 54 730 Gorcy. par coumiar dlactronique i | adrsssa
suivante Mdunﬁqucdu@gm:y ir,
En outre un posts i ast mis 3 di du public au
siége dz lamairie pour consultalion du dossier aux Jours ei horaires
habitusis d'suveriure,
A l'issue de I'enquéte, le rapporl et les conglusions du
commissaitr-snquitelr ssront constiitablas pendant un an apras la
date de dature de I'enguite publique en mains aux neures el jours
d'ouverture ainsi que sur le site internet suivant

issl.splxdemat.ir/Xenquates/M .htmi
Ln jprojst da PLU &ventuellement modifiz podr t2nk sample des

de l'enguite fara ensuite I'objst dune approbation par le

Cnns:d Munizip
Toutes infermations petvent atra demandéas 3 Monsieur iz Mairs.

4,

ons

=it

ALGHZABUY

Publicités juridiques

Tl de Metz - Registre des Associations
Avis aux fins de publication

0 & 212 inscrit la 22/04/2025 au Registre des Assaciations.
du Tribunal judiciaire dz METZ
MNCAMALIA = A2025MET 000081
I'Association Gommunale Dreyer
ayant son siags : Chez M Rnben LEBLANG
16 Chamin de la Haie Bruléz 57130 SAINTE-RUFFINE
Les statuts ont té adoptis !e 06/04/2025.
L'association 3 pour
L'arganisation h:chmque de fa chasse et assurer la gestion la
rigulation =tla pmsd’\falmn de lafaunz et de la llore dans le temtorre
sur lequel elle dispase des droits de chasse,
Lz direction s& compaose de g
Présidznt | | FBLANG Robert
Secrétaire  NIGOLAY Francois
Trésorier  MERCHADIER Gérome
Metz, le 24/04/2025

Date d'envoi du ptisent avis a la publication 28 Awil 2025, Dale d envor du présent aws 25 Awnl 2025 RODRIGUEZ Joscta
5701700 57776600 T5ET054a0
BON DE COMMANDE
Nos ré ons 'hi aretourner accompagné de votre réglement a:
— LaBOUTIQUE | B:T5 g_l d'hier LA BOUTIQUE
et d’amomd’hui Rue Théaphraste Renaudot - 54185 HEILLECOURT CEDEX
La Lotraina et la Francha-Comii sont des teritoires riches da traditions | LA LORRAINE D AUTH.EFDIS
Au fil des années et des générations, tout un pan de la culture locale s'sffaca peu a psu LA FRANCHE-COMTE D’AUTREFOIS
de nos mémoires, Alors, pour ne pas oublies, partons retrouver nos aieux sur les routes x -
de la Meuse, de la Mosdlle, de la Meurthe-at-Mosclle et des Vosges en Lorraine Nombre TOTAL d'exemplaires Fu de pt
et du Temit, de Belfort, de la Haute-Sadne, du Doubs ot Franche-Comté
oire ort, de one, du Jura en té. [ _1x1290€=_ € =3¢ porcxomplae
- : - 2% Intas0€=____€ *SCpwriesd
TOTAL de ma commande :
Nom
?rm:-(:m (s e Prénom
12,90 € Adresse
152PAGES Code postal
Frarne et Ville
o] H Téléphone*
g
: E-mail*

EN VENTE EGALEMENT SUR NOTRE BOUTIQUE EN LIGNE : boutigue.estrepublicain.fr

*abligarais aoul le suiA

04 commandez en Bane ipaiament par carte banzaire] sur houtique estrepublicain.r
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VENDRED! 25 AVRIL 2025, PAGE 30

CHANGEMENT
DE REGIME
MATRIMONIAL

Suivant acte regu pas Me Richard CASSIAITX,
Notaire 3 NANCY (54000), 23 place des
Vasges, CRPCEN 54110, le 17 avnl 2025, a
£té conclu le changement de répime matrimo-
nial portant adoption dz la séparation e biens
eatre Monsienr Guillaume R, manu-
tentionnaire, et Madame Adele NGO YETNA,
aide soignante, demeurant ensemble 57 bou-
levard du Maréchal Foch 54600 VILLERS-
LES-NANCY. Monsieur est né a TOUL
(34200) 1e 16 novembre 1988, Madame est
née 3 DOUALA (CAMEROUN) le 24 aoiit
1986, Mariés @ la mairie de VANNES-LE-
CHATEL (54112) le 10 décembre 2022 sous
le régime dela communanté d' acquéts adéfaut
de contrat de manage préalable Ce régime
‘matrimonial n'a pas fait 'objet de modifica-
uon. Monsicur est de nationalité fran-
gaise. Madame est de nationalité cametou-
naise. Résidents an sens de 1a réglementation
fiscale, Les oppositions dog erfansicrs & oo
changemént, s'il y a lieu, seront regues dane
les trois mois de la présente insertion, cn
I'office notarial ol domicile a & &lu i cet
effet.

Le Notaire.

CONSTITUTION

Par acte sous semg prvé du 11032025, 11 &
é1é eonsnitué une socifté ayant les caracténis-
HOues suIvanles

Forme : Société Civile Immobiligre
Dénomination : XMTI

Sibge social : 13bis rue Gambetta 54130
SAINT-MAX

Objet : 1'acquisition, la gestion 2t 1'adminis-
tration de tous biens immobihers, la mise en
valeur de ¢es mémes bhiens (par tous travaux
d'amélicration ou de rénovation) ot la mise en
location de ces biens en tout ou en partie.
Capital : 100,00 €

Durée : 00 ans

Président : M. Xavier BAUER demeurant
13bis rue Gambetta 54130 SAINT-MAX
Admission aux Assemblées : chague associé
a le droit de participer aux décisions collec-
Hves

Exercice du droit de vole :
donne droif 4 une voix
Immatriculation :'an RCS de NANCY

chague action

Annonces légales

NOTAIRES, AVOCATS, COMPTABLES, AUXILIAIRES DE JUSTICE, COLLECTIVITES ET PARTICULIERS DE MEURTHE-ET-MOSELLE,
CONFIEZ NOUS LA PUBLICATION DE VOS ANNONCES LEGALES PAR E-MAIL : journal@paysan-lorrain.com.

VOS ANNONCES DOIVENT NOUS PARVENIR IMPERATIVEMENT LE MARDI A 17H00 AU PLUS TARD
POUR UNE PARUTION LE VENDREDI SUIVANT.

SAS Maitres
LEZER, PACHECO,
COUPPEY, VEIT

et associés,
88 avenue di la Libération
UPT

CONSTITUTION

Suivant acte regu par Maitre Maxime VEIT,

le 16 avril 2025, a éif constitafe une soRifiE

ayant les caracténstiques suivantas

Forme : Sociged Civile Immobilidre
Dénomination : SCIIN

Siege socinl - 86 rue Emile Curicque 34920
VILLERS-LA-MONTAGNE

Capital : 1 000,00 €

Ohfet - 1a propriété etla gestion, " scquisition,
la prise & bail, 1a conclusion de baux commer-
cisox }a location-vente, la construction, la
réfecuon, 1a rénovation, 1"administration de
tous les biens mobiliers et immobiliars, I"ob-
tention de toutes ouvertures de crédits, Is
souseription de tout placements financiers.
Durée : 99 années 4 compter d2 son immatri-
culatdon su RCS

Gérant : Madime Pauline ZEMA demearant
86 rue Emile Curicque 54920 VILLERS-LA-
MONTAGNE.

Agrément pour toute cession
d'agrément se fait par la gérance.
Tmmatriculation : au RCS de VAL DE BRIEY

la décision

COMMUNE GORCY
Enquéte publique
sur la révision du PLU de GORCY

- Mercredi 14 mai 2025
- Samedi 24 mai 2025
- Mercredi 4 juin 2025
- Samedi 14 juin 2025
- Mercredi 18 juin 2025

d’ouverture.

sur le site internet suivant
MAS54067.htm]

Maire,

Par arrété n°2025-04-02 du 16 avril 2025.

Le Maire de la commune de Gorey a ordonné l'ouvermure de 'enquéte
publique sur la révision du PLU de la commune.

A cer effet, Frangoise Buffet a é1é désignée en qualité de commissaire-
enquétenr par Monsieur le président du Tribunal Administratif de Nan-
cy. L'enquéte se déroule pendant 36 jours a la mairie de Gorey du 14
mai 2025 & 19h30 jusqu'aun 18 juin 2025 & 18h inclus aux jours et
heures habituels d'ouvermre (les lundi et mardi de 9h 4 12h, les jeudi et
vendredi de 14h 4 16h30 et les samedi de 9h & 12h).

Le commissaire-enquétenr recevra en mairie les :

Le dossier comprend notamment les informations environnementales se
rapportant au PLU. Pendant la durée de I'enquéte, le public pourra
consulter le dossier et consigner ses observations et propositions sur le
registre d'enquéte déposé en mairie ainsi que sur le registre dématériali-
sé dont I'adresse internet est la snivante :

https://ssl.spixdemat.fr/Xenquetes/MA 54234 . him]

Les observations peuvent également étre adressées par écrit, en mairie,
au nom ducommissaire-enquéteur : Mairie de Gorey — 1, place Roland
Labbé 54 730 Gorey, par courrier électronique A I'adresse suivante :

enquete.publique.plu @ gorey.fr.

En outre, un poste informatique est mis & disposition du public au siege
de la mairie pour consultation du dossier aux jours et horaires habituels

A l'issue de l'enquéte, le rappert et les conclusions du commissaire-
enquétenr serontconsultables pendant un an apres la date de cloture de
I'enquéte publique en mairie aux heures et jours d'ouverture ainsi que
: htips://ssl.splxdemat.fr/Xenquetes/

Le projet de PLU, évenmellement modifié pour tenir compte des résul-
tats de I'enquéte,fera ensuite ’objet d'une approbation par le Conseil
Municipal. Toutes informations peuvent étre demandées 2 Monsieur le

de 9h30 & 12h
de %h30412h
de 15h30 2 18h
de 9h30 a 12h
de 15h30 4 18h

KOOI

LOUISECHARLIE
Sociétd 3 Responsabilitd Limitée
Au capital de 1000 guros
Sigge sncl.a] 27 nue des Boutons 4'Or

34300 CHANTEHEUX
985 010 503 RCS NANCY

DISSOLUTION

Aux termes dune délibératon en date du 31
décembre 2024, I'Assemblée Générale Extra-
ardinmre o décidé la dissolution anticipée de
Ia société & compter du 31 décembre 2024 o1
sa mise en liguidation amiable sous le régime
con 1dans les conditions prévues par
les statuts et les délibérations de ladite As-
semblée Elle a nommé comme ligmdateur
Madame Emeline GALTAIRE, demeurant 27
rue des Boutons d'0Or 54300 CHANTEHEUX,
pour toute la durée de la liquidation, avec les
pouvairs les plus &eadus tels que déterminds
par la loi et les statuts pour procéder aux
opérations de liquidation, séaliser Vacuf, ac-
quitter le passif, ct I'a autorisé a continuer les
affaires en cours et 3 en engager de nouvelles
pour les besains de Ia iqudation. Le sidge de
la liquidation est fixé au siege social, 27 rue
des Boutons d'Or 54300 f‘HiNTEE!EUY
C'est a cette adresse que la correspondance
devra &tre envoyée &1 que les actes et docu-
ménts concernant la hquidation devron: &tre
notifids. [Les actes et pidces relatifs A la liqui-
dation sevont déposés au Greffe du Trihimal
des Affares Economiques de NANCY, e
annexe an Registre du Commerce et des So-
ciétés.

SAS Maitres
LEZER, PACHECO,
COUPPEY, VEIT

et associés,
88 avenue de la Libération
54190 VILLERUPT
(Meurthe-et-Moselle),

CONSTITUTION

Survant acte secu par Maive Maxime VEIT,
le 16 avnl 2025, a é1é constiiée une sociétd
ayant les caracténstiques suivantes

Forme - Société Civile Immobihere

Dénomination - SC1 PATCO

Sitge social : 86 rue Emile Curicque 54920
VILLERS-LA-MONTAGNE

Capital - 1 000,00 €

Ohjet :1a propricié etla gestion, I'acquisition,
1a prise & bail, la conclusion de baux commer-
cianx la location- -vonig, la construction, la
Efecti la . I'admini de

CONSTITUTION

Le 03/04/2025, 1l a é¢ constitué une saciété
ayant les caracréristiques suvantes ©
Forme : SASTT
Dennminnhm AERION

ial : 32 Rue lean Jaurés 54820

Capital : 5000 €

Présidente : la socété H2T (SARL au capital
de 520 D00 €, sidge social - 32 rue Jean Jaurds
54820 Marbache, immatniculée 790 250 021
RCS NANCYY), a ét€ nommé Présidents pour
une durce tlimitée

Objet : I'cxplotation d'ULM A

L > 2
\
Notaires

SELARL
Dominique BRAVETTI
Eric TENETTE
Pierre-Nicolas HERGOTT
RémﬂARBEY

AIRES

7 aliée de Vincennes
54500 VANDOEUVRE-LES-NANCY

CONSTITUTION

Aux termes d'in acte sous seing prive en date
du 470372025 a € constitude une socidtd 3
respomsahilitd limitée uniparsonnelle ayant
les caracténstiques suivantes ;

Forme : Société i Responsabilid Limiice
Ump:rsunn::]lc

Capital : 15.000,00 € divisé en 100 parts de
150,00 € chacune
Objet : exploitation d"un bar, café, brassene,

baptEme de 1'air, vol de découverts, pmmc
nade aérienne, photographies et vidéos af-
riennes, événementiel, etc. La participation de
la Société, par tous moyens, directement
ou indirectement, dins toutes opérations
pouvant se rattacher 4 son objet par voie de
création de sociétés nouvelles, d'apport, de
souscription ou d'achat de ntres ou droits
spmaux, de fusion ou autiement, de création,
d'scquusttion, de location, de prise en loca-
non-gérance de tous fonds de commerce on
Zrablissements ; la prise, l'acquisition, L'ex-
ploitation ou la cession de tous procédds et
brevets concernant ces activités | Et géndra-
lement, toutes opérations industrielles, com-
merciales, financidres, civiles, mobilitres
ou immobilitres, pouvant se rattacher direc-
temient ou indirectement i l'objet social ou
tout objet similaire ou connexe.
Durée : 99 ans 4 compter de son immatrica-
lation au RCS
Transmissien des actions : lihre par "associé
unique et entre associés lorsqu'il 'y a que
denx associés dans Ia soctété | soumiss i
T'agrés des » dant au moins
51 % desactons ct ayant e droit de vote. Tout
associé a le droir d'assister aux Assemblées
Générales et de participes aux délibéra-
tons personncllement ou par un mandataire
agsocié.
Immatriculation © au RCS de NANCY

Le Président

Etude de Maitre
Bénédicte ADET

CONSTITUTION

Swivant acte regu par Maitre Bénédicte ADET,
Notaire, titulaire d'un Office Notanal a
BLAINVILLE-SUR-L'EAU (Meurthe-et-Ma-
selle), 56 avenue Pierre Sémard, 1e 22 ayril
2025 a & constituée une socifié ayant les
caracténishues suivantes

I-‘nrm ﬁumé\z par Actions Simphifide Uni-

tous Jes biens mobiliers &1 immohilizrs, 1"ob-
tention de toules ouveriures de crédits, la
souscription de tout placements financiers.
Durée : 99 années 4 compter de son immarri-
culation au RCS

Gérant : Monsicur Florian BARTNIK demen-
rant 86 rue Emile Curicque 54920 VILLERS-
LA-MONTAGNE.

Agrément pour toute cession :
d'agrément se fast par fa gérance.
Immatriculation: au RCS de VAL DERRIEY

FULL GAZ PROJECT
EURL au capital de 1000 €
Sigge social : 13 e de la Gare
54050 SAINT-CLEMENT
894 742 535 RCS NANCY

DISSOLUTION

Aux fermes dune décision en dae du
18/04:2025, Tassocié umigque a décidé 1a dis-
solution anticipée de la socidid, & compter du
3070472025, et sa mise en liquidation. A &
nommé Liquidateur M. Christophe LA-
ROCHE demeurant 13 rue de la Gare, 54950
SAINT-CLEMENT avee les pouvairs les phis
étendus pour réaliser les opéranons de liqui-
danon et parvenir & la eloture de celle-ci Le
sigge de la liquidation est fixé 13 me de I
Gare 54950 SATNT-C adresse 4 la-
quelle toute correspondance devia &ue en-
voyée, e1, actes et doouments relatifs 4 la li-
quidation devront &tre notifids. Le d€pdt des
actes ef pigces relatifs & la liguidation sera
effectué au gieffe du Tribunal de Commerce
de NANCY. Mention en sera faite au RCS de
NANCY.

la décision

i}éunmlucn SAS DES IARDINS

Siége sacial - Rue de Laméville 54110 COUR-

BESSEAUX

Capital : Dix mille (10 000,00 EUR)

Objet : I'exploitation d'un centre &questee, le

débourrage et le dressape de chevanx et

la pension de chevanx

Durée : 99 annfes i compler de son immatri-

culanon m R.CS.

Inaliénabilité des actions - les associds fon-

dateurs entendant que les actions sodent Ces-

sibles et négociahles

Cessions d'actions en cas de plurakité d’as-
a

2 snal:k. salon de thé ;| vente de
boi 1 ou non alcood (sous
1éserve de l obtention des licences requises) .
1estauration siur place et 2 emporter

Durée : 99 années

Premier Gérant : Monsicur Mika#l VIARD
demeurant 4 mz de Verdun 54220 MALZE-
VILLE

Cessions de parts : les parts sociales ne
peuvent Eire cédées, A tire onérens ou i titre
grahuit, qurll: que soit la qualité du cession-
faire, qu'avee le consentement de In majorité
des associds représentint au moins la maitié
des pans soctalis.
Immatriculation : au RCS de NANCY

Le Notaire.

FIDAL

AVOCATS
7 rue de Lishonne

I a £ié constitué ume socidté par acte sous
seing privé, en date du 14 avril 2025 a SCHI-
LITIGHEIM,

Forme : Société Civile de Constuction-Vente
Dénomination - SCCV FEGERSHEIM IND
2025

Sidge social : 2his rue Edith Piaf - Zone de
la Porte Verte — 54270 ESSEY-LES-NANCY
Capital fixe : 10,000 euras

Montant des apports en numéraire : 10,000
Euros

Objet : - L'acquisition d'un on plusicurs
terrains A bitr amsi que tous les immeubles
et droits susceptibles de constituer des acces-
soires ou annexes desdits terrains. - L aména-
pement, la 1é 1on ctfon et la i
sur ces (ermains, d'un ou plusizurs im-
meubles. - La réalisation de travaux immohi-
liers tels que définis par I'administration fis-
cale - [a vente de I'immeuble on des im-
meubles construits A tous fiers, sous quelgues
formes que ce soit, en 1otalité ou par lots. - A
titre accessoire, la location de biens immohi-
liets & des tiers dans I'attznte de leur vente. -
L'obtention de toutes onvertures de crédits,
préts @t comstitutions des garanties y rela-
twes - Er gén.&ah-_m:nl tutes les opén—

ou ﬁnanclerrs. se nppomm d.lrecmm:n.(
on mdirectement 3 I'objet social et suscep-
tibles d'en faciliter la réalisation, dés lors
qu'elles conservent un caractére civil ot ne
sont pas contraires aux dispositions de 1'ar-
tele L. 211-1 et suivant du Code de la
construction et de 1"habitation, notamment
foutes autonisations A obitnir. En verm des
ﬂ:spue:mnnsd'el artcle T 211-1 dudit code,
les 1 hles construits ne peuvent £re at-

sociés - toutes les i sont

Tagrément de la majorité en nombre des as-
socids représentant an moins les deux tizrs des
actions.

L'exercice social commence le premier jan-
vier 2t sé fermine le trente ot un décembre de
chaque année.

Président : le prési st Mad; Juliztre
GUILLAUMOND demeurant 11 soute de
Parroy 34370 BAUZEMONT.
Immatriculation : an Registre Nanhonal des
Entreprises et an Registre du Commerce et des
Sociftés de NANCY.

Le Notaire.

ADDITIF

Additf a 1"annonce parue dans Le Paysan
Lomrain (annonce PL110407N°PL25-5622),
Ie 14 mars 2025, concernant la société SAS
MENC, 3 rue Gambetta  Saint Max (54130),
an capital de 100 euros, RCS de Nancy (en
cours) :

- Nom Commercial - Clean'n"clear

- Directeur pénéral : Mathis BAUER

ribués, en toul ou partie, en jouissamce ou
en propridlé, aux associés, en contrepartie de
leurs apports, ceci 2 peine de nullité de 1'at-
tribution.

Durée : 99 annfes

Cession de parts et agrément © les paris so-
ciales ne pewvent fue cfdées gu'avec un
agrément danné A 1"unanimité, et ce, méme si
les cessians sont consenties entre conjoints o
A des ascendants ou descendants du cédant
Gérant : LCR Les Constructéurs Réunis,
SAS ayant son sizgge 7 rue de Lisbonne
67300 Schiltigheim et immatriculée au RCS
de Strasbourg sous le numéro 415 077 668,
Tmmatriculation - au RCS de NANCY

Renseignements :

journal@paysan-lorrain.com
83-93 44 72

ISuite des annonces légales page 35{




Code GPY
45311200+
Lisy d'exbcution du ol
mmwmm,mm
{' LOT CHALIFFAGE - I\ - SLOMBERIE - SANITAIRE
b= Code CPV prncipa’
T e tAcem
o Usu d'execasion du lat
o = Rue Prerm Bird # 57250 Moyeuwe-Grasde
" LOT W11 S0LS SOUPLES - PEINTURE
COMMUNAUTE DE COMMUNES Cr o
DU PAYS ORNE MOSELLE o o ot
o Pue PisTe 57250 Moyeuwe-Grende
Avis d’appel public & concurrence LT 28 HEVE TELENT DE S0LS DURS - F
S 4414
— %ﬁmmuw"""%m
N Moyeuvre-Grands
anvr-mrﬂ;“-‘-\"h mmaa’.\t"m‘rbewﬁﬁ
BT DE COMMUNES DU FAYS ORNE MOSELLE e el
Mumdro national ' ‘axboution
SIRET : 24570127100018 %.‘L.. bbb Grande
Vit Visite obbgatoira '
ROMBAS
Gode Non.
G":u-mulchm
Moyen d'accds sux documents de ls consultation
Lisy URL vers le profil d'acheteur :
IdonBfiant nterne de In consultation MAIRIE DE HULTEHOUSE

2025-05
Intbgraiith des documants sur le profil d'achetour

Avis d'appel public & la concurmrence

Utilisaticn de moyens de

disponibies

Non.

Nom du contmci

Monsieur Uonel FOURNIER

Adresse mall du contact
s S

‘Numéro de Widphone du contact Mairle de HUL 2, plece de la mairie 57820 HULTEHOUSE

Tove do procédore 2 raotams de pacsaton Pro eason ce
z Ll

Procédurs adaptés V'articie R2123-1 du Coda de la Commance .

Apittude 3 exercer laciivith 3. Objet dos traveux

Ceorfificats de qualification ol a des réssaux dans mpesse du Scholacker

w‘cﬂ%d 4. Conditions de

Déciaration du ch d'nffeires global du candidat ot le chifire Retrait Gu dossier : is est consultable &t = la
platelorme suivants : hitpssl/

Mercredi 14 mal 2025 Annonces lega.les I 29
Contact : tél. 0809 100 167 mail : legalesERV@ebraservices.fr '
h#“wMMM pour
ot ]
Avis publics ' COMMUNE D'AUDUN-LE-ROMAN
Plormberie, (iravaing, Menuiseris, Couverture, Gros osuvre
Rue Wa
COMMUNE DE GORCY Durde du e ot Avis d’appel & la concurrence
1 —_—
— Consultation b trenches
Enquéte publique sur ia révision du PLU de GORCY "m" iation privolt 1a néservation de toit
l',:n - L - s marchb ot adreses de la collectivith pessant fee marchés :
Morohé alioll Commune d°
Oul. TA, du Géndral de Gaule
E:M&hmﬁz‘sﬁamﬂrmﬂr-w LoT vm““w VERTS Reprisentd par - René THIFTY
:muuh:iﬁmdxﬂ.u & commune. Cods CPV X ES Profil d'achetacr : www_xmarchos.fr
cal sffet, Frangolse Bufet a e gl;lm -{-;‘u;llﬂti do 4514 Mode de passation : e 3
a0 bunal Marchis selon application
Aemiiatrat de Nancy, © o et U ot 1250 Moymunre-Grande i oo fre vk gy ol -
Lenquilte s déoule pendent 38 Joura & in malrle de Goroy du 14 du mﬁm’ S
mal 2025 & 19h30 jusqu’su 18 juin 2095 4 18h inclus sux jous & Lot GROS OEUVRE : 2025-3
heuves hebitusls d'cuvertura fes jundl ot mardl de 9h 3 12h, lssjeud  Cogg CPV Nature :
ot vondreci do 14h & 16530 ot log samedi de Oh & 12h). Dﬂv:nlnugnuumew v&%ﬁmdvm
TRAVAUX DE DESIMPERMEABILISATION ET AMENAGEMENT
La comimbemsies-srcpuiteus cocevma an e ow Ao B K o Mpirre Griids LA COUR D'ECOLE DE AUDUN-
 Bemsar 24 i 2025 du B3O8 1 BN SURE BOFS - GHARPENTE BORS ETMET Lo ne 3 Expace varts
- Mercrd 4 Jin 2025 e 16830 & 130 fecdn - ETMETAL Lot " 03 Bactriots
- Samadl 14 2025 de NMI0 & 12h 452611 L'avis impliquoe la 'un marché
- 18 juin 2025 de 15730 & 18h Lieu dremboution du lot Chucun des lots. Pobjet d'un séparé, coNclu avec uns
< Rbe Pieme Moysuvre-Grande entrepriss uwigue ou un d"
5 w PLL. e D i, S ks
e urdo do T ancasdle, Io publc pourra conslte e dossier et £OT W08 COUVERTURE - ETANGHEITE - BARDAGE Les variantos fie sont pas exigées.
ges o ot prop md'mw 43231210;"“ La pouvor adudicateur n'agit pes pour le compte d’autres pouvoirs
déposé en mairie ains que sur loregistre dont M'edremse |1’ o ton du Tot
AN . I weh - ki Fe Pleme 57250 Moysuvre-Grande EI reniciofis spitugl
mm‘u e e O i08 MENUISERIES EXTERIEURES ALUMINIUM -SERRURERIE % monéairs rotenue per la collectivté
maiie, 9U nom du Commissaire-snquétewr : Makris -1, i858 Cods CPY Ewros
Foland Labbé 54 730 Gorcy, par coumer dlectronique & Tadresse  goqoqq Lengue de rédaction des offres des :
En oube, Un poste poiy du public sy LIou draicition du ot h'%u. e b .=
M‘:'I:_Mwwwmﬂimwmmhndm Do Prers i Moyswre-Grande Hodaiités des dela
A I'issue de I'-miullu. o rapport at les conclusions du MMIMRAV ALEMENT DE FAGADES Par courriel ; meirle@eudunieroman fr
date do cidture d Tenquile mnn‘ﬂruu’]ﬂ: by B s e otires
pwl?-en 3
d'ouverture sinsi que sur fe sits interne! suivant : hﬁwwﬂmw Les plis doivent &tre déposés impérativement sur ls profil do 1o
hhww’l-m%. de Ww mnu&hshxr:'uh ;
ettt o il Tern srae Fobjet €0 spprcttion par s LoL W07 PLATRERE - ISOLATION INTERIELIRE Ls vendred, 13 n 2025 & 1200
Consell < 4541 - Déinl do des offres ;
Toutes pouvent dre & o Maire. Usu a'exécation du lot 90 Jours
P Rue Pieme 57250 Moyetre-Grande Justificatits ot plbces b foumir
Dsctptin delet” ot dangagurment o lot oy MAPA T
e dsk B B0 L e o enae (D1 Sqovaion)
- candidat dquivalent)
Marchés publics et privis 44220000- - Décerston du candidel ©C2 ou bouhmlent _—

Téi: 7.
Fax : 03.83.17.43.50
-in i TEODUS

=oF los déials d' das recours ©
Nﬁ:‘-:unpiuzmnﬂuq:“h d'dn antre o
début |procédure rﬁ!ﬂ signature du marché st dans
tes Queiques jours suivant la dete de notification de la décision de rejet
ge |a candidature ou da I'offre ;
Délal spplicable en cas da damande d'annulation d'un acte délachable
du contrat : 2 mols a compter de ia da I'aMchage ou de
lg'mu-rm_ attague L 521-1 ot R 421-1 du Code
Dﬁ.‘wmmMMMzmmd.m
" Son du marché kd-mdmae : 2 mois & cormpler de la publicetion
ou de ['effichage de I'avis do signature de co marchd
Rermeignements i
Renssighements administralls
Intariocuteur - Jeen KAUFFMANN
Coumiel

mf'@?&wfwms Is meftrigs d'osuvrs esl sssurde
Ll bt &S
d'&ludes st do maitrise e

los cabineis
FLUX - Bet VRD
1 Alide ¢ - 54500 Villers les Nancy

T : 03 B3 44 10 37

Pour fe suivi ou Lot 2 ; la malirise d'osuvie set assurde par les cabinets.

‘tochnique =t = ] d'envol des offres : les offres sont & Céposer sur la  d'studes st de maitrise d'omnTe
Effectifs moysns dat ol iy P de i CALE - AGENGE DE PAYSAGE - PAYSAGISTE CONCEFTEUR DPLG
3 Outilage, matérisl o équipement tochnigue: 54130 - SAINT-MAX
T d'schat Fawwmmnzhm pdrien.blewsrs@gmail.com
Sans Critéres de des Cf rdglement de la consultstion 06 98 48 48 09
Dats ot Hrnite do récoption des pile gocistion La pouvolr . pouTTR Pour plus d'nlormmations, s'adresser &
28/05/2025 & avec Un ou plusieurs candicats, les misux cisseds, spris des Commune dAudun-le-Fomen
Présantation des offrea par catalogue dlectronique TA, place du Géndral de Qaulle
Autoriede. T Mémentaires cf. Article 7 du Ragl de 54560 AUDUN-LE-ROMAN
Réduction du nombre de cendidat Dste d"envol de Mavis d'appel public & is concuTence ©
Non.. 8. Dsla d'enwol & lu publication : 12 mal 2025 Le lundl 12 mal 2025
d'atirits sans nég [Attribution sur la bese
de loffre inftiale) 59150600 G0
Oul.
Lo axigy s des o appels 'offres e cours
; - ) | Plus de 20.000 = e
rd o Le portail d'avis de merchés publics | 1ooeg gratunt

.
% trance =3 L
B -t A

du marché
Constuction d'un centre mutti-accuall pour enfants

& Moysuvre-Grande ie plus complet du
Type de marché ==

| Alertes par email

MOS8 -1

--§7820



1E PAYSAN LORRAKNY VENDRED! 14 MAI 2025, PAGE 12
GRANDE PHARMACIE
DE BADONVILLER CONSTITUTION
[ jité Limie ','ﬂ"_ : Sochéeé Civile régie pures
Au de 75,000 Euros Mﬂkt‘:&ﬂrﬂ =
15 rve dhu Maséchal Foch soctal : 2 ee 54200 NANCY
733 500 853 RCS KANCY NOTAIRES, AVOCATS, COMPTABLES, AUXILIAIRES DE JUSTICE, COLLEOTMI’ES ET PARTICULIERS DE MEURTHEET-MOSELLE,  Objer : 1a sosiese s posr o scysiion.
: COKFIEZ NOUS LA PUBLICATION DE VOS ANNONCES LEGALES PAR E-MALL : Journal@paysan-lorraln.com. e afbatesigeralmlo st
CHANGEMENT V0S ANMONCES DOIVENT NOUS PARVENIR ENT LE MARDI A 17HOO AU PLUS TARD &F‘”ﬂ“_"m,::‘m
DE DENOMINATION  pouR UNE PARVTION LE VENDREDI SUIVANT. nﬁ'l""ﬂ—"m*ﬂﬂm‘;ﬂ:
Ry s ples St it i
hstenbte Gisbale Ekeombsatee dos 15 7o on ot & o condrocatn s 10
dﬁ(l rem) Iuv;’{:;nelk dia;:i—h 1 - - - p chy P
FORETS" pur ln ubvanic ™ ey I.e Faywn Imdn mble en “@e it ouiodiiducis b sangs isdustret

serdu I~ Mﬂml_uﬂmlh!lﬁﬂbﬁ-
figt m Mention sera frie 3ux

Lo Gérance

l(!d'n‘l

Aux renmes d'une décision ¢n dwe du
3131025, YAssocié Umique a dfcidé In
distclution anticipée de 1n rocideé § compter
damérme jour £l w8 mive enligui

soun fe régime couventiosnel. Phi-
ipp!lmiﬂm dunnn-vs!m--kl'l&

Toute V'information agricole et rurale sur notre site :
hitps:/ / paysanlorrain.agri-info-nordest.fr

3 lenr dewtimstion ; 13 vente. | sdmimismrstion,
La rmine £ valeur ¢1 1 parbail au

RESIDENCE HOTELIERE
TECHNOPOLE
Au capita] de 1| DOO §
Sidge wocial : 28 boglevard Albery ler
4000 NANCY
919 674 B46 RCS NANCY
MODIFICATIONS

Par délibération e date du 260372025, la
. asnocids réurie an.

ENVOI EN
N

mmlu‘nmﬁ i
mupu

hﬂﬂ:kd&n*l’uﬂ:ﬂlﬂﬂdﬂhﬁ

résliser Jes opérations de liguidal

vesir & ia cidture de celie-ci. Le sidge de ja lomeni flade s 7

Wuudumﬂll-zammmzﬂc 3171272025 €1 o pris acie, A compter dv
tiot 34

i 4
- J
\
Notgr‘res
P N
& REBOUL BEHR
P s
CONSTITUTION

de bisss 5 Mocte do ga-

o' cogrgrwrals doy asvorids,
m 99 sanées & compeet de I'isusatricy-
Iation @e 18 eocidi au Registre du Commerce
ctdes Socifits de NANCY.

samme
de m (!MEL Dest
divité eo TROTS CENTS (300) pars
mlua.mx m‘lﬂﬂﬂ-nhran:l-
um.
“iindame Mane BOLLAERT dsmenrent 11
allée de Brawregand 34320 LAXOU. Née o

3
31 cciobsr 1982 & NANCY 154000)  de a8

X
LLE.Cena 260272013, de 1a sominstion de K
i bl gl dnrehengert oty duquel il résulle que fe Kgacaire NARCY. Née lo 18 decembre 1976 A LEFUY
emoyée ot que bos sciez el documents concer- SASU LITHOS FINANCES (RCS Y smpH T coniliiions B s Suivam scie vo5u par Brice WOZ-  EN VELAY ($3000) : de nati
_,h%&mm.m ot Las ,-anum,..w,,mmﬂ_, temy du camciire univeriel G dops ot de  NIAK.Notuiremsocié delaSAS “WOZNIAK  Egeeeice sactai :du 1° jasrricr w31 décembre
sétes ot pléces relatifs & a fiquidation scrost  le 1idge tocial 31 79 B avenne du 20 Corps | 80%uce d'beriticrs réservatnires. Opposi- & . G- de chague
aéporés su geofie du Teibupa) des sexivisds mmmmmmum tioa B Fexercice de ses doits pourna duwe  lsire J'un Office Noartal doot Jo sidge st Ceggion de 3
Eruromingues de o mumeas su Re-  ©n comséguence, Mentien: formée par foul iniressé aupris du polsire  ditwé & { -st-Moselle), o) Toutes les cxasicns de par xocisles sant
shere do Compmeree £ des S0CHIEA. RCS e ANCT o Ia seckie oot inssuico: e oo | iy TS voe de Viller. be 23 avril 2025 » €18 comsii-
Le Liguitatesr LEMOINE-THOMAS, Notsire &  fufr one ayast ) Elles ov pruvent 3trv cfdécr A quelqum
PONT A MOL'SSON i 38700) wiffrence CRP- mmly. pogriom & igpiianeyiipdoen s
CEN: 4019, duv: be moi. - viveni fu Forme  Soieit Covils Imumrsilivrs bty T S Sl R i i gl v
pat le gvife de U'sapédinom do -ETA ! T v quimn du cupi
r L dy «t copie de tca- pucinl T e ode o Taneerie i social dispastives visent
COMMUNE GORCY i i Upmsire sara IR FERRES b thre onirem ou gsiuit
soumis bl c d'cavel so posscasion.  Objet l‘uﬂli:iu.nhlhwl'-'eﬂt_m quelles porient 3ur | plcine propricid, la mee-
cheves, appart, P des sociales,
Enqu&te Wbliqm Etude de Maitre en valeur, hnn’!&mh v . . .nlmmmﬂﬂ.‘u—qnn
sur la révision du PLU de GORCY Mmg-&l?;mm ia e § disposition i proft S un e .
42 wreerme Curwet 54130 SAINT-MAYX _bﬁmﬁmhq}ca
(Meurtise-t-Moselie] bizes el droils pouvant comstilver I'
Par arsété n°2025-04-02 du 16 avril 2025 Cotsaire, ek o s cotigitact s Mo e
Le Mazire de lz commune de Gorey & ordonné I' de leaque CONSTITUTEON G T S mise mitle eusos X
publique sur la révision du PLU de Ia commune. e 3 {73 600,00 EUR) LI L 'J)
Swivant “"“ m] 3 - Mumsicar Adiien
A " apporte la moitié en pleite proprites du bien

A cet effer, &mmmmn&dﬁpﬂmqn&wd:mm:s;w
atyl an-

enquétenr par Monsieur le président do Tribunal Admini

Lmumm%mmmﬁemm’mu
mi2025u9h30jmqn'n 18 juin 2025 2 18h inclus sux jours el heurex
habituels d'ouverture (les lundi et mardi de 95 & 12h, les jeudi et ven-
dredi de 14h & 16h30 et les samedi de 9k & 12h).

Le commissaire-enquéteur recovia ¢a mairie Jes

- Mercredi 14 mai 2025 de 9h303 12k
- Samedi 24 mai 2025 de 9h30d 12h
- Mercredi 4 juin 2025 de 15030 4 18h
- Samedi 14 juin 2025 de YhI03 12h
- Mercredi 18 juin 2025 de 15h30 4 18h

Le dossier comprend notamument les informations environnementales se
rapportant an PLU. Pendant la durée de I'enguéle. le public ‘pourra

lter le dossier et igner ses observations et propositions sur le
registre d'eaguéic Jéposd en mudrie ainsi que sur le rezistre dématériali-
sé dont Vadresse internel est la suivame :

https://ssl splxdemat.fr/Xenquetes/MAS4234.hrml
Lex observations peavent &galement éire adressées par €cril. en mairic.
n mony sucommissaire-enquéteur : Mainie de Gorey - | place Rui.md
Labbé 54 730 Gorey par counner ique a | adresse sui
euyueiepubligue.pla@gorerdc.

Ea outre. un poste i ique est mi~ i i un du public au sidge
de la inairic pour consitiation g Jossier aux jours et horaires habituels |
d’ouverture, |
A Tissue de Penquite. le rappos @ e A200RI00. O Gl saire-
“nquétewr serontcenseltables pendant on ai ap; o aMatipe de
I'enquite publigue ¢n mairic aux heures ¢ o A QU
sur lo sile internet suivant @ huips:/fsstooplid: oz N vgueles
Mass =T hom)

Le prujet de PLU. éventuellement snodifié pou: enk » mpee de: :éml
tats de I"enquete.fers -nsuite ["objet d'une soprobation pui e © onseil
Municipal. Toutes informations peuvent Etre demandées i Blossieur le
Maire.

Chafia
LANLROLLAND. Notsire Office Nots-
rinl SAINT-MAX (Meorthe-et-Moselle), 42
leol-uwiﬂﬂ!& 2 26 cansti-
urunuazlﬁ! myant les carscifristiques
uiventes 1

Otjet : In propriéed e fa gestion.

de lous les biens mobilien et

plu particali de

dans toutes socifns et de tows avlres biens
mesbles et immeubies, & quelyve cwdroil
9 il Ty

la location-vente. la propritté ou la copro-
prideé de o
3 cours A séaover. de lous

Géruats : M. Anthony ROUTT et Mme Galle
PETIT demevnant mlkl?rulunl:o-

quea K4 MONTED

l-:w:"kﬂu--

Le b g,

,--.'_‘ Gazity

—
|LE PAYSAN LORRAIN
Toute l'info
gui me concerne

fourrahsgaysandormin.com
0383934472

Abonnezvous !

Liipfo en continu
dans la Newsletier
iy PAYSAN LORRAIN

Notra plareforme

woans narmet '

de saisir et de faire paraitre
VDU AMIONCE Icgale. Fayer
en ligne
et obtenez immédiateent
votre attestation.

'I'-'.'."—'..,-:{'*zq w.w L\. u’n‘

Notalres

SELARL
Dominique BRAVETTI
Eric TENETTE
Pierre-Nicolas HERGOTT

my NARBEY
7 aliée de Viewenaes
CHANGEMENT

DE REGIME
MATRIMONIAL

acie regu

Saivam u par Maitrr Pierre-Nicolss
HERGOTT. le 13 mai 2025. 3 é1é copclu be
iue matrimonial

numinuhm.pw.mp-w
tlicdze de Trathe wonzrial o
it @ € gla mum
s Rotsire

La presse Agricole
du Grand Est

Une cauverture
compliéte de
i'espace régional




REPUBLIQUE FRANCAISE
R

COMMUNE DE GORCY

kx®

AVIS D’ENQUETE
PUBLIQUE

SUR LA REVISION DU PLU DE GORCY

b
Par arrété n°2025-04-02 du 16 avril 2025

Le Maire de Gorcey a ordonné 1'ouverture de I'enquéte publique sur la révision de son PLU.
A cet effet, madame Frangoise BUFFET a été désigné en qualité de commissaire-enquéteur par Monsieur le
président du Tribunal Administratif de Nancy.

L'enquéte se déroule pendant 36 jours a la mairie de Gorcy du mercredi 14 mai 2025 a 9h30 au mercredi 18
juin 2025 a 18h inclus aux jours et heures habituels d'ouverture : les lundi et mardi de 9h a 12h, les jeudi et
vendredi de 14h a 16h30 et les samedi de 9h a 12h

Le commissaire-enquéteur recevra en mairie les :
- Mercredi 14 mai 2025 de 9h30 a 12h
- Samedi 24 mai 2025 de 9h30 4 12h
- Mercredi 4 juin 2025 de 15h30 a 18h
- Samedi 14 juin 2025 de 9h30 a 12h
- Mercredi 18 juin 2025 de 15h30 A 18h

Le dossier comprend notamment les informations environnementales se rapportant au PLU.

Pendant la durée de I'enquéte, le public pourra consulter le dossier et consigner ses observations et propositions
sur le registre d'enquéte déposé en mairie ainsi que sur le registre dématérialisé dont I'adresse internet est la
suivante : https://ssl.spl-xdemat.fr/Xenquetes/MA54234.html.

Les observations peuvent également étre adressées par écrit, a la mairie, au nom du commissaire-enquéteur : 1,
place Roland Labbé 54730 GORCY, par courrier électronique 4 [I'adresse suivante
enquete.publique.plu@gorcy.fr

En outre, un poste informatique est mis a disposition du public au siége de la mairie pour consultation du
dossier aux jours et horaires habituels d’ouverture.

A l'issue de I'enquéte, le rapport et les conclusions du commissaire-enquéteur seront consultables pendant un an
apres la date de cloture de I’enquéte publique en mairie aux heures et jours d'ouverture ainsi que sur le site
internet suivant : https://ssl.spl-xdemat.fr/Xenquetes/MAS54234.html

Le projet de PLU, éventuellement modifié pour tenir compte des résultats de 1’enquéte, fera ensuite 1’objet
d’une approbation par le Conseil Municipal.
Toutes informations peuvent étre demandées a Monsieur le Maire de GORCY.

COMMUNE DE GORCY
Adresse : 1, Place Roland Labbé
54 730 GORCY
Tel : 03.82.26.80.11
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Ouverture de I'enquéte publique pour la révision du PLU

REPUBLIQUE FRANCAISE
Exk

COMMUNE DE GORCY

Fhk

AVIS D’PENQUETE
PUBLIQUE

SUR LA REVISION DU PLU DE GORCY

EE

Par arrété 0°2025-04-02 du 24 avril 2025
Le Maire de Gorey a ordonné l'ouvertuse de 'enquéte publique sur la révision de son PLU.

A cet effet, madame Francoise BUFFET a été désignée en qualité de commissaire-enquéteur par Monsieur
fe président du Tribunal Admimstratif de Nancy.

L'enquéte se déroulera pendant 36 jours 2 la mairie de Gorcy du mercredi 14 mai 2025 3 9h30 an
mercredi 18 juin 2025 2 18h aux jours et heures habimels d'ouverture - les lundis ét mardis de Oh 3 12h,
les jeudis et vendredis de 14h 2 16h30 et les samedis de %ha 12h

Le commissaire-enquéteur recevra en mairie les

- Mercredi 14 mai 2025 de 9h30 a 12h
- Samedi 24 mai 2025 de %h30 2 12h

- Mercredi 4 juin 2025 de 15h30 2 18h
- Samedi 14 juin 2025 de 9h30 2 12h

- Mercredi 18 juin 2025 de 15h30 a 18h

Le dosster comprend notamment les informations environnementales se rapportant au PLU.
Pendant la durée de l'enquéte, le public pourra consulter le dassier et consigner ses observations et

propositions sur le registre d'enquéte déposé en mairie ainsi que sur le registre dématérialisé dont 'adresse
internet est 1a suivante : https://ssLspl-xdemat.fr/Xenquetes’MAS4234.html.

Les observations peuvent également étre adressées par €crit, 2 la mairie, au nom du commissaire-enquéteur -
1, place Roland Labbé 34 730 GORCY, et par courrier électronique 2 l'adresse suivante

enquete publique.plu@gorcy.fr

En outre, un poste informatique sera mis 2 disposition du public au sidge de la maine pour consultation du
dossier aux jours et horaires habituels d’ouverture.

A lissue de l'enquéte, le rapport et les conclusions du commissaire-enquéteur seront consultables pendant
un an aprés [a date de cloture de ['enguéte publique en mainie aux heures et jours d'ouverture ainsi que sur

le site internet suivant : hitps://ssbspl-xdemat fr/Xenquetes/MAS4234 himl

Le projet de PLU. éventuellement modifié pour tenir compte des résultats de I'enquéte, fera ensuite 1'objet
d'une approbation par le Conseil Municipal

Toutes informations peuvent étre demandées a Monsieur le Maire de GORCY.

18/04]2025

Le reglstre dématérialisé dont I'adresse internet est la suivante :
o hitps://www.spl-xdemat.fr/Xenquetes/enguete/enquete-publigue-revision-du-plan-local-durbanisme-de-ja-

mmune-de- =

L'adresse électronique : enguete.publique.plu@gorcy.fr (mailto:enquete, publique. plu@gorcy. fresubject=eng ue%20PLU%20Gorcy)
ATTENTION : Le site internet de I'enquéte et I'adresse mail ne pourront étre utilisés pour participer a I'enquéte publique que du mercredi 14
mai 2025 a 9h30 au mercredi 18 juin 2025 a 18h.
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I-nquete publique
SUR LA REVISION DU PLU DE GORCY
Far arréteé n’2025-04-02 du 16 avril 2025
Le Maire de Gorey a ordonné louverture de l'enquéte publique sur la révision de son PLU.
A cet effet, Madame Frangoise BUFFET a été designée en qualité de commissaire-enquéteur
par Monsieur le président du Tribunal Administratif de Nancy. L'enquéte se déroule pendant 36
jours &la mairie de Gorey du mercredi 14 mai 2025 & 9h30 au mercredi 18 juin 2025 & 18h inclus aux jours et
heures habituels douverture : les lundi et mardi de %h & 12h, les jeudis et vendredis de 14h ¢ 16h30

et les samedis de %h a 12h.

Le commissaire-enguéteur recevra en mairie les :
* Mercredi 14 mai 2025 de $h30 a 12h
* Samedi 24 mai 2025 de $h30 & 12h
*Mercredi 4 juin 2025 de 15h30 & 18h
* Samedi 14 juin 2025 de $h30 & 12h
* Mercredi 18 juin 2025 de 15h30 & 18h

Le dossier comprend notamment les informations environnementales se rapportant au PLU.
Pendant la durée de fenquéte, le public pourra consulter le dossier et consigner ses observations et
propositions sur le registre d'enquéte déposé en mairie ainsi que sur le registre dématérialisé dont ladresse
internet est la suivante : https://ssl.spl-xdemat.fr/Xenquetes/MA54234.htmi

Les observations peuvent également étre adressées par écrit, & la mairie, au nom du
commissaire-enquéteur : 1, place Roland Labbé 54730, GORCY par courrier électronique & ladresse
suivante :enquete publique plu@gorcy.fr

DCpOol saunvaoe
INFORMATION CONCERNANT L'AMENDE DE 500€ ~>

POUR LES DEPOTS SAUVAGES VALIDEE PAR LE

CONSEIL MUNICIPAL DU 09 AVRIL 2025 A GORCY

Nous veus informons gu'en date du 9 avril 2025

le Conseil Municipal de Gorey a valide une nouvelle

mesure visant & lutter contre les dépdts sauvages s
Désormiis, toute personne

reconnue res e d'un dépét sauvage sera passible

d'une amende d'un montant de SO0€

Cette ¢

le respect de notre environnement. Les depdts sauvag
constituent une nuisance visuelle et environnementale et

peuvent avolr

flore et la qualité de vie de tous les habitants de Gorcey.
Nous rappelons qu

sont & la disposition

chacun & utiliser / de rmaintenir notre
commune propre et ¢ jivi

La municipalité de Gorcy compte sur la collaboration de
tous pour le respect de cette nouvelle réeglementation.
Nous vous remercions de votre civisme.




Statistiques de I'enquéte « Enquéte publique - Révision du Plan
Local d'Urbanisme de la commune de Gorey »
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ANNEXE 2

-Procés-Verbal de synthése et demande de mémoire en réponse du
23 juin 2025.

-Mémoire en réponse de la commune de GORCY du 6 juillet 2025.



BAR-LE-DUC, le 21 juin 2025.

Madame Frangoise BUFFET
Commissaire enquéteur
2 Aliée de PEscadirille LAFAYETTE

55000- BAR-LE DUC-
Tél: 032976 16 20

Tél port. : 06 81 15 31 67
mail : bar.francoise@wanadoo.fr

OBJET : Procés-verbal de synthése des observations du public.
Demande de mémoire en réponse.

REFER : -Arrété de M. le Maire de GORCY (54730) n°2025-04-02 du 22 avril 2025 portant
ouverture et organisation de Penquéte publique concernant la révision du Plan Local
d’Urbanisme de la commune de GORCY.

-Ordonnance n°CP25000014/54 de Monsieur le Président du Tribunal Administratif de
NANCY en date 26 février 2025 désignant Madame Francoise BUFFET commissaire enquéteur.

ANNEXES : -Synthése des observations du public
-Demandes d’informations complémentaires
-Registres « papier » d’enquéte publique N°1 et N°2 et documents annexés.

Monsieur le Maire,

Dans le cadre de la réforme de I'Enquéte Publique relative aux opérations susceptibles
d'affecter I'environnement, le code de l'environnement, dans son article R.123-18, prescrit au
commissaire enquéteur de dresser dans les huit jours aprés la cléture de 'enquéte publique un procés-
verbal de synthése des observations écrites et verbales du public qu'il adresse au responsable du
projet, lequel dispose de 15 jours maximum pour produire ses observations éventuelles.

Les consultations de I'enquéte publique, citée en référence, se sont déroulées pour une durée
de 36 jours, du 14 mai 2025 (9H30) au 18 juin 2025 (18 H) en Mairie de GORCY. Un registre
dématérialisé dédié a cette enquéte publique a été mis a la disposition du public.

Durant cette période, 42 personnes sont venues consulter le dossier au cours des cing
permanences et formuler leurs observations et propositions sur le registre d’enquéte publique, et
10 correspondances y ont été annexées. Seulement deux contributions sont parvenues via I'adresse
de messagerie dédiée.

En revanche, sur le registre dématérialisé , on dénombre 1671 visiteurs avec un pic de 317 le
4 mai , mais seulement 2 observations ont étaient déposées.

Les observations formulées par le public, il est & préciser majoritairement lors des

permanences du commissaire enquéteur, sont répertoriées et développées en annexe. Elles ont été
synthétisées et distinguées en plusieurs catégories :
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A .- les observations relatives a des demandes particuliéres formulées sur :
I- le registre d'enquéte publique papier
lI- via le registre dématérialisé .
|1l- via I'adresse de messagerie dédiée
B.- les demandes de modification sollicitées par M. le Maire de GORCY.
C.- mes demandes d’informations complémentaires.

Afin de me permettre, en ma qualité de commissaire enquéteur, de porter mes conclusions et
un avis motivé sur le projet, je vous serais reconnaissante de bien vouloir vous prononcer sur les
observations du public et sur la demande d'informations complémentaires sollicitées par mes soins, et
de me fournir sous 15 jours le mémoire en réponse afférent.

Je vous prie d'agréer, Monsieur le Maire, I'expression de mes sentiments respectueux.

Francoise BUFFET
Commissaire enquéteur

Madame le Maire de GORCY
Mairie

1 Place Roland LABBE
54730- GORCY-

Document remis a M. le Maire de GORCY lors d’une réunion d’échanges en Mairie de GORCY
Le lundi 23 juin 2025.

I

M. le | Le commissaire Enquéteur



ANNEXE a la demande de mémoire en réponse adressée a Monsieur le Maire de
GORCY concernant '’enquéte publique relative a la révision du Plan Local
d’Urbanisme de la commune de GORCY.

SYNTHESE DES OBSERVATIONS DU PUBLIC :

La publicité réglementaire a été réalisée par voie de presse et par voie d’affichage en deux lieux de la
commune (Mairie , Centre Socioculturel) quinze jours avant le début de 'enquéte publique .De plus a
la demande du commissaire enquéteur, un affichage sur le site de chacun des deux secteurs concemnés
par une Orientation d’Aménagement et de Programmation (OAP) a été réalisé a partir du premier jour
de l'enquéte.

De plus, les piéces du dossier ainsi qu'un registre dématérialisé ont été mis 3 la disposition du public
via le site xdemat, a I'adresse suivante https:/ssl.spl-xdemat.fr/Xenquetes/MAS54234 html

qui a facilité la consultation du dossier hors des périodes de permanence et des horaires d’ouverture
du secrétariat de Mairie.

Une adresse de messagerie dédiée a l'enquéte a été mise a la disposition du public:
enquéte.publique.plu@gorcy.fr.

De plus le dossier, sous forme papier et sous forme numérigue avec mise a disposition d'un ordinateur,
a été tenu a la disposition du public durant les heures d’ouverture au public du secrétariat de Mairie, a
savoir : les lundi et mardi de 8H & 12H, les jeudi et vendredi de 14H a 16H30 et le samedide 9H & 12H.

Il est & noter une forte participation du public et de mentionner que les observations ont été formulées
principalement lors des permanences du commissaire enquéteur, mais également par la transmission
conjointe de correspondances. Plusieurs personnes sont également venues consulter simplement le
projet et d’autres se renseigner a plusieurs reprises et formuler voire compléter leurs observations. Ces
observations et interventions ont été certes synthétisées mais reprises le plus fidélement possibles afin
que des réponses précises soient apportées.

A. OBSERVATIONS RELATIVES A DES DEMANDES PARTICULIERES :

I OBSERVATIONS DEPOSEES SUR LE REGISTRE D’ENQUETE
PUBLIQUE PAPIER EN MAIRIE DE GORCY:

1°/ Permanence du mercredi 14 mai 2025 de 9H30 4 12H : 8 identifites de 1.1 4 1.8
2°/ Permanence du samedi 24 mai 2025 de 9H30 & 12H: 11 identifiées de 2.1 4 2.11.
3°/ Permanence du mercredi 2 juin 2025 de 15H30 a 18H : 8 identifiées de 3.1 4 3.8.

4°/ Permanence du samedi 14 juin 2025 de 9H30 38 12H : 8 identifieces de 4.1 3 4.8
5°f Permanence du mercredi 18 juin de 15H30 & 18H: 7 identifiéesde 5.1a5.7 .
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1.1. M. PETRICIC Franck, propriétaire des parcelles 672 et 667, Section Al, dont l'accés
s’opére via impasse de 'ancien lavoir, ont été classées en zone Nj de jardins.

M. PETRICIC souhaite que ses parcelles, en totalité, soient rendues constructibles pour la
construction d’'une maison, de garages voire d'une piscine. |l signale une construction autorisée dans
le méme quartier avec vue sur un mur de 15 métres de hauteur.

Lettre n°3 : Message du 19 mai 2025 de M. Franck PETRICIC, parcelles Al 667 et
672 classées en Nj:

-Rappelle ses demandes de viabilisation de ses parcelles depuis 20186 en lien avec
un projet de construction d'une maison d'habitation avec garages et piscine.
- Insiste et confirme sa demande déja formulée lors de la permanence du 14 mai.

4.7. M. Francis PETRICIC, parcelles AJ 667 et 672

-compléte son avis du 14 mai.

-rappelle ses demandes depuis 2026 et son projet de construction avec acceés direct 3
la parcelle 667 en détruisant les deux garages vétustes bordant la parcelle. Son souhait
est d'unifier « 672 et 667 » soit environ 7 ares permettant un accés direct au bord de
la route.

NB : Je note que cette personne était déja intervenue lors de la concertation préalable
avec mention sur le registre.

1.2 M. MOTSCH Bertrand, 16 rue du 131° Régiment d’Infanterie, parcelle 202 :

Signale que sa parcelle a été amputée de moitié et classée en zone agricole, et qu'il avait un
projet de garage.
Demande son reclassement en zone UB

1.3. M. ZULIANI Jean-Pierre , 12 Rue du Bourgeon

-Sollicite la communication de divers documents : Délibération du Conseil Municipal de
lancement du projet de révision du PLU, compte rendu de la premiére réunion publique du 15 février
2023 ,appel d’offres de la révision du PLU.

-Demande d'interchanger les mixités fonctionnelles et sociales des 2 « OAP ».

-Remet en question I'étude de cette révision pour diverses raisons concernant le groupe de
travail, I'enquéte publique réalisée en période de vacances scolaires, le choix du bureau d’études, ....

1.4. Mme Virginie GOEBEL / M. Xavier GOEBEL, parcelle n°17, potager LABBE :

-signale un changement de destination non conforme en NL & confirmer.

-Zone UBrn (en extrémité du quartier du Breuil) : signale la transformation de la destination
terrain agricole d’'une autre commune en zone constructible a risque , considére cette décision comme
un intérét particulier au détriment des intéréts généraux de la commune.

1.5. M. et Mme AKMOUCHE- WFOUKH , Place ST Martin, assistés de M. Christophe BACK
Architecte DPLG :

-Parcelle 108 -Section AM — 750 m2

-Actuellement en UB, s’oppose au classement en Nj, considére que cette parcelie appartient &
une unité fonciére avec la parcelle 107 sur laquelle se trouve un immeuble .

-précise que son maintien en UB ne nuit pas & la continuité écologique du COULMY.

-



1.6. Mme X Rue des Acacias parcelle n°203 en UBb.

Est venue consulter le dossier et questionner sur la possibilité de construction d'un garage sur
sa parcelle.

1.7. SCl 2PR - JP SANITHERM- parcelle en UX :

-Projet d'extension d'un batiment pour stockage en zone artisanale ;

-s'oppose au retrait de la zone UX de la parcelle 415 de la zone du Roitelet, car cette parcelle
est depuis toujours en zone d'activités et ajoute que cette impasse a une vocation artisanale .

1.8. M. PERIGNON Julien
-Souhaite que les parcelles 73-74 classées en Nj soient maintenues en zone constructible.

2.1. 2.5, 2.6, 2.8 : simple consultation du dossier.

2.2. M. Jean-Marc HENRY 4 zone du Roitelet parcelle 0007.
-propriétaire d’une parcelle classée en UBb, signale que son atelier attenant 3 été classé en
zone N bien que limitrophe, demande le reclassement d'une partie de la zone N en UBb.

2.3. M. Maxime AUVITY, 9 Zone du Roitelet parcelle 516 en UX

-Demande la modification de la délimitation perpendiculaire et non discontinue par rapport a
'espace boisé voisin « sans arbre ».

-Demande de plus de poursuivre cette délimitation sur la parcelle voisine 574.

2.4. M. MILLOT Bertrand , 47, Place Saint Martin
-Demande de maintenir en zone UA les parcelles 140 et 394, et non en zone N, compte tenu

de ses projets de construction.

2.7. M. LAMBERT Mickaél, 38 rue des Saules parcelle 480 classée en zone N,
-Signale que cette parcelle a ét€ achetée « constructible »
-Questionne sur la possibilité de dédommagement financier pour la perte de valeur
-Précise qu'un argumentaire sera adressé par courrier.

2.9. Mme et M. GALIE Sandra et Fabrice, parcelle AD 201

- cette parcelle est partiellement classée en zone U et le reste en N.

- souhaite le reclassement de la totalité de cette parcelie en U afin de permettre 'implantation
d'une véranda en prolongement de la maison.

2.10. Nicolas AUDIGER et Faustine HARQUEL parcelles 0375 et 0152

- ces parcelles se situent en prolongement de la maison existante.

- souhaitent leur maintien en zone UB et non Nj de ces parcelles qui constituent une méme
unité fonciére .

- précisent leur projet d’aménagement d'une piscine, d’'une cabane de jardin...



2.11. Famille W'FOUKH Debbia, 11 Grande Rue, parcelle 79 Section Al d’'une superficie de 585
m2 initialement en UA et reclassée en Nj

-souhaite son maintien en UA.

-considére qu’elle ne nuit pas & la volonté de maintenir des zones naturelles sachant que la

Grande Rue reste le coeur piétonnier de GORCY.

3.1. M. ZACCARO Roland 28 rue du chateau parcelle N° 49 Croix St Jean en zone A :

- demande que cette parcelle soit rendue constructible

- Suite a sa consultation du BRGM, adressera un courrier avec argumentaire

- Cette parcelle a été classée en A et serait concernée par des mouvements de terrain. Elle
comporte déja un batiment autorisé.

5.7 . M. ZACCARO Roland 28 rue du Chateau, parcelle n° 49 au lieu-dit « la Croix
StJean » :

-Est venu compléter sa demande du 4 juin et communiquer un courrier du 17 Juin
enregistré sous la référence lettre n°10.

Lettre n°10 du 17 juin : M. ZACCARO Roland, 28 rue du chéateau :

-S'agissant de la parcelle 49 au lieu-dit « La Croix St Jean », est venu apporter des

informations en complément de son observation du 4 juin :

- Communique les références du permis de construire PC n° 53138 délivré le 29 mai
1968 pour la construction existante sur ce terrain raccordé au réseau
d’alimentation en eau potable.

- Précise qu'aucun affaissement n’a été observé depuis cette date, de méme pour
le poirier situé a proximité.

- Précise que son accés s'opére par une servitude existante renouvelée par les
riverains en 2022.

- Demande que cette parcelle soit rendue pour partie constructible et propose deux
configurations.

3.2. Mme EL MBARKI BOUCHRA et M. ANTOINE GUIRARDI , parcelle Al 335
-Demande la suppression de la servitude de 10 métres qui impacte son terrain et bloque son
projet immobilier.

3.3. M. GUIRARDI Antoine et Mme GUIRARDI Bouchra parcelles 41,43,44 et 78, 31 Ter Place
Jules André :

-Signale la problématique des glissements de terrain qu'il subit avec ses voisins compte tenu
de la structure argileuse des terrains et signale « qu'il serait préférable de ne pas construire sur les
deux parcelles 43 et 41 » au risque d’une « poussée de terrain » et des risques pour leurs maisons.

-Ces parcelles sont classées en UB.

3.4. M. Morgan GERARD quartier Saint Denis en UBb
-Simple consultation pour un projet d'extension.

3.5. SCI SUTERA 32 ter Le Plaissard parcelie 415
-Actuellement classée en zone UX et classée en zone UBb dans le projet soumis a enquéte.
-Confirme un projet de construction de logements.

3.6. SAS LA POINTE G. GIARRIZZO, 22 Rue Jeanne d’Arc, parcelle AE 169 classée en zone UX:
-Souhait de classement en zone UBp comme sa parcelle voisine pour un projet de construction
de logements pour seniors.



3.7. Le 10 juin, M. Victor ANTONUCCI 2 Ter Rue du FAUBOURG parcelles 808,809,810 et 811
-Précise que ces terrains, classé en N, sont constructibles avec un permis de construire délivré

le 18 octobre 2023.
-Demande le reclassement en zone constructible UB

3.8 . Le 13 juin, SCI ELMS pour les parcelles AE 0099,0102,0103,0104,0122,0160,0161,0163
-Souhaite, aprés dépollution validée par la DREAL, transformer cette espace en lieu
d’habitation dans le prolongement d'un projet maison senior. L'objectif est & terme de créer un espace
de vie agrémenté d’espaces verts .
-Demande leur classement en UBp.

NB . M. le Maire de GORCY par correspondance du 16 juin a confirmé cette demande de
medification du zonage pour les friches de I'ex-SKTB, pour I'ensemble de ces mémes parcelles en
attente de dépollution ( demande en cours auprés de la DREAL).

M. le Maire précise que le projet consisterait en la construction de deux maisons dédiées aux
personnes handicapées, un groupe scolaire et potentiellement des logements.
Pour information, cette correspondance du 16 juin a été annexée au registre d'enquéte et

référencé lettre n° 8.

il est toutefois a remarquer que la destination de ces terrains n'est pas identique ?

4.1. M . BEYVEUS Jean-Francois 17 Rue du Roussillon a COSNES ET ROMAIN : parcelles AL&4

et AL8S
-souhaite viabiliser |la parcelle AL 84 par exiension de la construction existante ou la réalisation

d’une construction en bois

4.2, M. BAURET Jean-Denis, 1 Rue de Touraine a COSNES ET ROMAIN : parcelle 100 située 20
Rue Jean-Joseph LABBE

-Classée en N, ,souhaite que cette parcelle 100 soit constructible pour construire des garages.

Il est & noter qu'il s’agit d’'une partie de cette parcelle longeant la route, le reste étant déja
classé en zone UBa.

NB : Je note que cette personne était déja intervenue lors de la concertation préalable avec
mention sur le registre.

4.3, 4.6 et 4.8 : simple consultation du dossier.

4.4. Mme HASCOET 17 rue des lotissements, parcelle 373 de la Croix St Jean :

Constate que larriére de sa parcelle a été classée en zone Agricole, alors qu'elle était
initialement en zone constructible et qu'un chalet a été autorisé sur cette parcelle et ne figure pas sur
le plan.



4.5. M. BRAYEUR Pascal :
A la suite de la consultation du projet, formule des remarques et propositions :
-pour les nouveaux projets, « il serait & considérer plus d'aires de jeux pour les enfants
avec des modules de jeux de tailles suffisantes... »
-note un besoin de « déchetterie verte »
-pour les nouveaux lotissements, suggére de « préférer les séparations de terrains
« vertes » ( par haies...) plut6t que béton et grillage.

5.1.M. LIMPACH Frédéric, 45 Place St Martin, parcelles 137,395,477 et 479 :
Initialement classées en UA, ces parcelles ont été classées en N, demande leur reclassement

en UA.

5.2. M et Mme CAILLET Daniel et Isabelle, parcelle 403
Parcelle classée en UBrn mais projet de construction d'une maison individuelle, demande son

classement en UB.

5.3. THILLEMENT Clémence, Rémi, Rebecca et Raphaél, D'ASCENZIO Chantal et Christian,

ABBOT Claudette.
Les observations formulées sur le registre reprennent les éléments développés au niveau du
mail adressé sur la boite mail de la commune de GORCY et enregistré sous la référence Lettre n°9.

Elles concernent les demandes suivantes :

1°/ Zone « LA CLOSERAIE 3 »: parcelles AB354/356/358/360/370/377/22/23/24/202 et
AC27/28/31/242, en zone Agricole A , initialement en zone 1AU:
-Demande le maintien en zone 1AU compte tenu du projet de lotissement.

2°f Zone « LES ABANYS » ( OAP) :
-Sont opposés & l'urbanisation compte tenu des risques ( pollution, inondation)
-S’agissant d’une parcelle communale « son ouverture souléve des questions de
partialité et d’intéréts », considére que d’autres zones sont plus propices a la construction .

3°/ Dent creuse au coeur du Village parcelles: parcelles Al14/666/750 et
AM75/75/471/472/468/469 initialement classées en 2AU et classées en Zone naturelle N , demande
classement en 1AU compte tenu du projet présenté 3 la commune ( 60% constructions, 40% zones
naturelles)

Font état d'un CUa classant partiellement en zone 1AU ?

Quelle est la date ce CUa ? Quelles étaient les surfaces concernées et les conditions
d'aménagement prévues ?

4°/ Incohérences générales du zonage :
- Notent que 4,2 Ha sur 4,5 Ha initialement constructibles sont devenus
inconstructibles.
- Selon les éléments mentionnés dans le dossier, le besoin exprimé est de 140
logements, mais seulement 60 sont prévus.
5°/ Rappel des contestations :
-Reclassement de la zone « LA CLOSERAIE 3 » en 1AU
-Pour la zone « LES ABANYS » : proposition de classement en zone préférentielle pour la
renaturation.
-Reclassement de la zone centrale classée en N, en zone 1AU de tout ou pour partie.



5.4 . THILLEMENT Rémi, parcelles AB5 et OB98 en zone Agricole :

-Proposition de projet agricole : élevage de brebis laitiéres et de vaches allaitantes, avec
transformation directe de matiéres premiéres + ferme pédagogique.

-Description du projet au niveau du mail adressé sur la boite mail de la commune de GORCY
et enregistré sous la référence Lettre n°9.

5.5. Mme FAIRON Marie 11 quartier du Breuil, parcelie A161 en UBb :
Simple consultation

5.6. M. SABATINI Philip, 12 Place St Martin, parcelle 32
Initialement en UA, constate qu’'une partie a été classée en N, demande un classement

uniforme en UA.

. OBSERVATIONS DEPOSEES SUR LE REGISTRE D’ENQUETE
PUBLIQUE DEMATERIALISE :

-Le 30 mai 2025de M. Antony BEAU , annexée au registre sous la référence lettre n°5:

-«n’'est pas partisan de ['artifialisation des sols, qui a déja fait des dégéats sur la commune de
GORCY......, .peut comprendre la situation dans laquelle elle se trouve en pleine progression
démographique portée par la dynamique de la région frontaliére »;

- ajoute que « 'aménagement de 2,5 Ha afin de construire des logements me parait éire le
moindre mal dans ce contexte...attend néanmoins un projet ambitieux pour I'avenir de la friche STK ou
il serait dommage de se contenter d’habitations ».

-Le 13 juin 2025 de M. Olivier ANTOINE, annexée au registre sous la référence lettre n°7 :
-Rappelle la régle de hauteur en UBc qui viserait a préserver les berges du COULMY ? et si

c’est pour cette raison, pourquoi ne pas étendre la zone UBC le long de ce cours d’eau ?
-Constate que ceffe zone est limitée et qu’il existe déja des constructions pius hautes .

lll. OBSERVATIONS DEPOSEES SUR L’ADRESSE DE
MESSAGERIE DEDIEE DE LA COMMUNE DE GORCY :

Lettre n°1 : Correspondance du 17 mai 2025 de M. BOSSI Olivier, 12 Rue Jean Joseph
LABBE a GORCY :

-M. BOSSI formule des observations et propositions dans le cadre de la révision du
PLU, et plus particulierement concernant la situation de la Rue Jean-Joseph LABBE et de l'impasse
attenante.

-Fait état de « nombreuses difficultés » développées dans sa correspondance., en
termes notamment de gestion des réseaux et des équipements publics, d’entretien des réseaux et des
voiries, de la sécurisation des acces, .......

-Sollicite « son inscription comme emprise & vocation publique, en vue de son
intégration future dans la voirie communale, dés que son statut foncier le permettra ».... « ou & défaut,
toute disposition garantissant son usage collectif et la protection des accés aux logements desservis et
aux divers réseaux ».



Letire n°2 : Message du 15 mai 2025 de M. Julien VERMEESCH, 5 Zone Um Woeller L-
4410 SOLEUVRE :

Les observations formulées portent sur une zone classée en N, située le long de la rue du
BOURGEAU au centre de I'agglomération de GORCY, et délimitée au niveau du plan annexé et qui
concerneraient les parcelles 750,466pp,468,469,470pp,471,472,15,75,76 :

-s’ opposera a toute requalification en zone constructible.

-développe son argumentaire : dégradation de la qualité de vie des riverains (nuisances
sonores et visuelles, trafic...), atteinte & Penvironnement et risques hydrauliques (réle important dans
I'équilibre écologique local, probiématique de la gestion des eaux pluviales.

Lettre n® 6 : Message du 6 juin 2025 de Mme Gaelle SAUDRAIS, 38 rue des Saules
parcelle 480 classée en N avec contrainte de recul par rapport au ruisseau

-Souhaite réaliser un projet de construction d’un chalet de jardin, poulailler ou autre

-Demande la révision du zonage pour ne pas bloquer leurs projets.

Celte demande sembie éire en lien avec l'observation 2.7 ?
Lettre n°8 du 19 juin de M. le Maire de GORCY :

M. le Maire de GORCY par correspondance du 16 juin informe d’une demande de modification
du zonage pour les friches de [I'ex-SKTB, pour les parcelles 0099,0102,0103,0104,
0122,0123,0160,0161,0163 en attente de dépoliution. Les démarches seraient en cours auprés de la

DREAL.
M. le Maire précise que le projet consisterait en la construction de deux maisons dédiées aux

personnes handicapées, un groupe scolaire et potentiellement des logements.

NB : Cette demande est en lien avec 'observation 3.8 .

Lettre n°9 : Mail du 18 juin de Clémence THILLEMENT, Rebecca THILLEMENT , Rémi
THILLEMENT, D’ASCENSIO Chantal et Christian, ABBOT Claudette.

Ont communiqué :
- Un document avec leurs observations et leurs contestations concernant la
proposition de PLU
- Un document relatif & une proposition de projet agricole.

Les éléments développés figurent dans la synthése réalisée pour les observations déposées
le méme jour sur le registre d’enquéte papier( Cf. 5.3 et 5.4).

B. DEMANDES DE MODIFICATIONS FORMULEES PAR M. LE MAIRE DE
GORCY :

Par correspondance du 20 mai 2025 adressée au commissaire enquéteur et annexée au
registre d’enquéte sous la référence lettre n°4:

En préambule aux demandes formulées par la commune, Monsieur le Maire attire I'atiention
sur les conséquences de ces « recfifications » ou « modifications » du zonage du projet de PLU et sur
« la volonté forte de la commune de préserver des parcelles en espace vert ou agricole » et de
« respecter un équilibre entre les différentes zones ».
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Ce qui a conduit en termes de bilan a soustraire 887 m2 de zone N naturelle, 2163 m2 de zone
urbaine de type UB, 4194 m2 de zone UX d’activités (soit au total 7244 m2), pour une augmentation
de la zone agricole a de 7244M2.

1. Parcelle AH0017 : reclassement de 3000 m2 de zone N en zone UB :

Il est mentionné pour justifier cette modification, d’'un « engagement verbal de I'ancien Maire
auprés de la famille de M. LABBE en échange du Parc Bernard et Monique LABBE de passer au moins
la moitié de ceffe parcelle en constructible » ;

NB : -Cet engagement ne semble donc pas avoir été formalisé par un écrit ? Ce qui est fort
regrettable. A quelle date est intervenu cette décision ? Je note que le PLU actuel révisé en
2019 avait maintenu cette parcelle en zone naturelle.

Mais il existe peut-étre une trace administrative concernant le Parc ?

-Demande également formulée par M. Mme GOEBEL {Cf.1.4) .
2. Parcelle AM0032 comportant trois zonages (UA, N et UBb) (300 m2).

Proposition de retour en UB sans justification.
Cette parcelle n°32 est déja classée pour partie en UA avec une construction existante. Ne
serait-il pas plus judicieux de la reclasser en totalité en UA ?

NB : Le propriétaire est également venu formuler cette demande le 18 juin. (Cf. 5.6).

3. Parcelles de M. ANTONUCCI classées en N alors qu’il y a un projet de construction.

Demande de reclassement en UB
Ces parcelles sont AM0809, AM0810, AM0808 et AM0811 ( 1327 m2)

NB : Le propriétaire est également venu formuler cette demande. (Cf. 3.7).

4. Parcelle AE 0169, jouxtant le projet d’une maison pour séniors (4194 m2)
- Souhait du propriétaire de créer un projet de maison a destination également de
séniors dans le prolongement du projet communal.
- Demande de reclassement de UX en UBp.

NB : A quel stade en est ce projet ?
-Est-ce judicieux de regrouper sur un méme site ce type d’établissements ?
-Est-il justifié de reclasser une telle surface, qui est pour partie boisée ?

NB : Concernant cette méme parcelle 169 :
-SAS LA POINTE a également formulé la méme demande de classement en UBp par

observation 3.6.
- La SCI ELMS a formulé une demande globale incluant cette méme parcelle ? ( Cf.3.8)

5. Parcelles Al 0152 et Al 0375 ( en Nj) (1394 m2) qui appartiennent au propriétaire de
la parcelie 0376 avec maison existante.
Demande de reclassement en UB.
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6. Parcelle 0439 en UBb (7244 m2)
Demande de reclassement en zone A agricole .
Demande formulée par la MRAE et certains PPA.

7. Parcelle en espace vert non cadastrée proche d'un lotissement (2030 m2) en UB
Demande de reclassement en N pour protéger cet espace vert des promoteurs.
8. Parcelles AM0799, AM0800, AM0801 (1772 m2) en UBb
Demande de reclassement en N pour protéger des promoteurs cet espace vert

NB : Confirmer qu'il s’agit bien d'un espace vert et 'absence de tout projet prévu ;

9. Parcelles AM0152,AM0297,AM0772 (1332 m2) en UB
Demande de reclassement en N

NB : Confirmer qu'il s’agit bien d'un espace vert au sein d'un lotissement et I'absence de tout
projet.

C. DEMANDE D’INFORMATIONS COMPLEMENTAIRES
SOLLICITEES PAR LE COMMISSAIRE ENQUETEUR :

En complément de nos échanges et des documents sollicités par mes soins que vous avez
bien voulu me communiquer et pour lesquels je tiens a vous remercier pour votre disponibilité,

Je vous serais reconnaissante, en complément de I'analyse des observations et/ou remarques
du public pour lesquelles je vous demande de formuler vos réponses voire vos suggestions, de bien
vouloir m'apporter les informations complémentaires suivantes & savoir :

1.S’agissant des recommandations formulées par la Mission Régionale d’'Autorité
Environnementale (MRAe) Grand Est, et 4 la demande du commissaire enquéteur , un « mémoire
en réponse » a cet avis a été rédigé par votre commune, et a été annexé au dossier d'enquéte :
Pouvez-vous confirmer que tous les engagements pris seront bien intégrés au moment de P'arrét du
projet par votre commune ?

2.5’agissant de 'OAP « LES ABANYS », les conditions d’aménagement figurant au dossier sont trés
succinctes ; elles portent uniquement sur une surface de 0,9 Ha. Il s’agit d'une zone a vocation
résidentielle avec un espace vert qualitatif prévu en partie sud.

Cette zone est-elle totalement exempte de sols pollués ?

La partie Sud est-elle concermnée par le tracé d'un cours d’eau busé ?

On notera une possibilité de recours aux énergies renouvelables. Si le recours au
photovoltaique constitue une opportunité en termes de qualité environnementale. On peut s'interroger
sur le recours éventuel & I'éolien en zone urbaine, compte tenu du risque de nuisances dont sonores
de ces installations individuelles.

Par ailleurs, compte tenu de la topographie du terrain, de ses conditions d'accés, de
Poccupation du sol actuelle, et de surcroit de sa situation enclavée entre zone urbaine et zone
d'activités, ne serait-il pas plus judicieux de maintenir ce secteur en zone naturelle ?
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3.S’agissant de 'OAP « DEVANT LE PLAISSARD » a vocation résidentielle pour de I'habitat mixte
et individuel, avec 15 % d’espaces verts, elle se situe en limite de la Belgique et constitue une entrée
sur le territoire frangais, d’ou la nécessité d'envisager un traitement particulier de ce point d’entrée.

Je note que dans ce cas, il n'est pas prévu le recours aux énergies renouvelables ?

Pouvez-vous confirmer que cette OAP sera bien réalisée en priorité ?

4.8’agissant de la friche industrielle, pouvez-vous me préciser quelle partie (n° parcelles) est
propriété de la commune de GORCY, partie cédée par lEPFGE ?

5 S’agissant du zonage :

- Une grande partie de I'agglomération est soumise a risque d’inondation. Ne serait-il pas
judicieux que les zones concernées soient indicées d'un indice « i » ? sur la base par exemple soit de
la cartographie de la Direction Départementale des Territoires de la « Zone potentiellement inondée du
15 juillet 2021 », soit d'un autre document plus récent ?

De plus, pour ces zones susceptibles d’étre impactées, il serait souhaitable que le réglement
de chacune des zones concernées, interdise les sous-sols et les logements en rez de chaussée.

-La marge de recul de 10 métres par rapport aux différents cours d’eau (aériens ou busés)
a bien été matérialisée sur le plan de zonage au 1/2000. Serait-il toutefois possible de confirmer le tracé
des parties de cours d’eau busés, ces derniers impactant notamment en partie Sud-Est des zones a
urbaniser ?

- S’agissant des zones de protection définies pour les foréts, il serait judicieux, a titre
indicatif pour le public, de reporter ce tracé sur le plan au 1/2000, & savoir une distance de recul de
30 métres, a délimiter sur la base des éléments figurant au niveau de la « Carte des foréts et espaces
végétaux naturels » figurant au dossier d’enquéte.

-S’agissant des zones soumises @ mouvements de terrain, indicée « rn », je note qu'elles
sont trés limitées au regard du risque existant et effectif sur le territoire.

Le précédent PLU avait bien identifi€ ces secteurs sur toutes les zones urbaines, comme
agricoles.

Au regard des risques, il est indispensable de reporter cet indice sur I'ensemble des zones
concernées, pour une meilleure information du public, et ce sur la base de la « cartographie de
I'aléa mouvement de terrain » annexée au dossier d’enquéte.

-En lien avec la remarque ci-dessus, quel est I'intérét de classer en UBrn la parcelle
limitrophe & la commune voisine a l'ouest, et la parcelle en partie est, et ce d’autant plus que les
constructions sont interdites, seules les opérations d’entretien et de réparation sont autorisées et qu'il
n'y a aucune construction sur cette parcelle sauf a ce que le cadastre ne soit pas a jour ?

-Pour quelle raison, la ZONE UX spécifique a la friche industrielle n’est-elle pas indicée « p » ?
pour une parfaite information du public et ce d’autant plus que le réglement de la zone UX concerne en
fait les trois zones d'activités économiques situées sur le territoire communal ?

-S'agissant de la zone UBp définie au Sud-est, une étude de sols serait réalisée compte tenu
de la réponse apportée par votre commune a une recommandation de la MRAe. A quelle date a été
réalisée cette étude ? et dans l'affirmative quelles en sont ses conclusions et recommandations en vue
de Faménagement de cette zone ?
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-S'agissant des Zones d’Accélération des énergies renouvelables (ZAEnR), définies par
votre conseil municipal par délibération du 27 mars 2024, pour quelles raisons, ces éléments ne
figurent-ils pas au dossier ?

6.S'agissant du réglement ;

-S’agissant de la réglementation relative & I'implantation des ICPE, on notera qu'elle est
trés disparate voire incohérente a savoir... :

- En UA, UB et 1AU, seules les ICPE soumises a autorisation sont interdites ? et celles
soumises & déclaration ou enregistrement sont donc autorisées ? alors que nous sommes en zone
destinée prioritairement a I'habitat ?

- En UX, les ICPE soumises & autorisation et & enregistrement sont interdites alors que
nous sommes en zone d'activités ?

- S’agissant spécifiquement du réglement de la zone UX, qui, il est & rappeler, concerne les
trois zones définies sur le territoire, il n'est pas précisé que la zone correspondant a la friche industrielle
est un secteur pollué, nécessitant préalablement a tout projet des investigations. A minima, et pour une
parfaite information du public, une mention telle que celle figurant en en-téte du réglement de la zone
UBp aurait du étre retenu avec un zonage clairement identifié ( en UXp) de tous les sols pollués au
niveau de cette zone UX.

De plus, la quasi-totalité des « destinations et sous-destinations » du réglement de la zone UX
est identique a la zone UB, alors que l'on est en zone d'activités économiques ?

On notera que les établissements d'enseignement, de santé et d’action sociale, ....sont admis
alors que ce type d’installations ne peut étre autorisé sur sols pollués ? ou nécessite une dépollution
trés poussée avec évaluation des risques sanitaires,

Je peux certes aisément comprendre la volonté de la commune d'envisager la requalification
de cette friche industrielle, mais 'impact sanitaire ne doit en aucun étre négligé.

Pouvez-vous justifier la rédaction du réglement de cette zone UX ?

Pouvez-vous préciser si des dépollutions sont engagées et a quel stade en sont les études
éventuellement réalisées ?

- S’agissant de l'alimentation en eau potable (AEP), je note que le réglement de chacune
des zones (article 9.1) impose « un raccordement au réseau collectif de distribution d'eau potable »
Mais je constate que « /'alimentation en eau par puits, par forage ou autres dispositifs techniques est
admise dans les limites de la réglementation existante » en zones A et N, a savoir toutes les zones de
type N sans exception. Cette possibilité n’est pas offerte en zone UX, elle pourrait toutefois I'étre pour
les deux zones UX hors terrains pollués.

Pouvez-vous en préciser les raisons ?

- S'agissant spécifiquement de la gestion des EAUX PLUVIALES (article 9.2.2), le
réglement mentionne dans toutes les zones « Pour toute construction neuve ou partie de construction
neuve qui ne serait pas raccorder au réseau séparatif, les aménagements devront garantir un
écoulement des eaux pluviales maitrisé dans le réseau public par la mise en ceuvre de dispositifs de
gestion intégrée a la parcelle selon la faisabilité technique et les préconisations du gestionnaire du
réseau »

Notamment au regard des problémes d’eaux claires constatés au niveau du réseau
d’'assainissement de votre commune, ne serait-il pas judicieux de systématiquement préconiser un
traitement des eaux pluviales a la parcelle : par infiltration , stockage... » ?
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-S’agissant du traitement des EAUX USEES, et au regard des avis émis par les services, la
Station d'Epuration de GORCY, dont la compétence reléve du Grand Longwy Agglomération , fait 'objet
d'un arrété préfectoral de mise en demeure, par arrété préfectoral du 29 octobre 2024, situation
particuliérement impactante pour votre commune, dans la mesure ol toutes les autorisations
d’'urbanisme seront conditionnées & la mise en conformité du dispositif d’assainissement collectif, qui
ne semble pas pouvoir étre effective a court terme.

Dans latiente de la mise en conformité du réseau d’assainissement, un recours & un

assainissement de type non collectif pourrait étre envisagé pour toute nouvelle construction
« individuelle » ? |l est & noter que le réglement de chacune des zones ( article 9.2.1) prévoit cette

possibilité.

-S’agissant de la possibilité d’installation de panneaux solaires sur les habitations, pour

quelles raisons le réglement de chacune des zones ne le prévoit pas, alors que ce type d’instailations
peut étre réalisé dans tout type de zone ?

Je note uniquement cette possibilité au niveau de 'OAP « LES ABANYS » ?

7.8’agissant du tableau des superficies :

En page 153 du rapport de présentation figure un tableau des superficies qui définit la superficie
par type de zone.

Toutefois, au regard des modifications trés significatives apportées au zonage par rapport au

dernier zonage du PLU actuellement en vigueur, il serait intéressant d’établir un tableau comparatif
entre la situation actuelle et celle projetée dans le cadre de cette révision.

Frangoise BUFFET
Commissaire Enquéteur
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Vi issaire Enquéteur
Le 17/05/2025

Francgoise BUFFET
BOSSI Olivier

12 rue Jean Joseph Labbé

Gorcy

Concerne : Observation et proposition dans le cadre de la révision du PLU - Situation de la rue Jean Joseph
Labbé et de I'impasse attenante

Madame Buffet, commissaire enquéteur,

Je vous adresse cette proposition dans le cadre de la révision en cours du Plan Local d’'Urbanisme de la
commune de Gorcy, concernant le statut d'une portion de la rue Jean Joseph Lahbé et 'impasse
attenante a cette méme rue, ol je réside. .

A ma connaissance, cette impasse, qui dessert quatre maisons, est aujourd’hui juridiquement considérée
comme une voie privée, anciennement rattachée a I'usine voisine aujourd’hui en liquidation. La portion
de voirie située en amont de l'impasse serait elle-méme en partie hors domaine public, appartenant 3
'ancienne société industrielle et donc sous curatelle.

Cette situation engendre de nombreuses difficultés :

- Absence d’entretien régulier, ni par la commune ni par un syndic (orniéres, ruissellements,
dégradation visible) ;

- Absence de déneigement et de sécurisation hivernale ;

- Incertitude sur I'accés aux secours (pompiers, ambulances) en cas d’urgence, en 'absence
d’acceés sécurisé et permanent ;

- Risques juridiques en cas d’accident, en I'absence de gestion clairement identifiée ;

- Risque de blocage ou d'entrave au passage alors méme que cette voie constitue légalement
l'unique accés aux habitations ;

- Entrave possible a la réalisation de travaux, livraisons ou raccordements techniques ;

- Gestion des équipements publics (éclairage, voirie, signalétique...) ;

- Difficulté potentielle d’entretien ou d'accés aux réseaux de distribution de gaz, eau potable,
assainissement, présents dans la voie.

je précise que des travaux d’assainissement collectif ont été réalisés dans larue et I'impasse il y a
quelque temps, avec la pose de canalisations de tout-a-'égout sous la voie concernée.



A ce titre, le document référencé “PLU19 2024091 8 D_533 Cycledeleau_Zonagedassainissement” datant
de mars 2016 ne refléte pas la présence de ces travaux ni de cette extension du réseau d’assainissement.

La présence de réseaux publics emporte une servitude d’utilité publique et confére i ces voies une
vocation de desserte collective. Toute entrave empéchant I'accés a ces réseaux ou aux habitations serait
de nature a porter atteinte a I'intérét général et serait de fait illégal.

De plus, I'entretien, la réparation et I'accés  ces réseaux doivent étre garantis en toutes circonstances,
ce qui renforce la nécessité d’un statut clair, stable et public de cette voie.

Le maintien d'un acces libre est également indispensable pour les services de secours (pompiers,
ambulances, etc.), dont I'intervention rapide peut étre compromise par un obstacle artificiel ou une voie
nonrépertoriée. Cette exigence participe a la sécurité de tous.

Dés lors, il parait incompatible de maintenir cette voie dans une telle situation, alors qu’elle remplit une
fonction évidente de service d'intérét général, et qu'elle est traversée par des réseaux essentiels i la
salubrité publique.

Je sollicite donc, dans le cadre de cette révision du Plan Local d’Urbanisme :

- Son inscription comme emprise a vocation publique, en vue de son intégration future dans la
voirie communale, dés que son statut foncier le perniettra (fin de liquidation, cession

éventuelle),
- Oua défaut, toute disposition garantissant son usage collectif et la protection des accés aux
logements desservis et aux divers réseaux.

Une telle reconnaissance assurerait :

= Une gestion cohérente des réseaux publics déja en place,

- Un entretien régulier par la collectivité,

- Lasécurisation juridique des accés aux logements concernés (secours, services publics...),
- Lalevée des ambiguités sur toutes servitudes en place et futures.

Je reste naturellement a votre disposition pour tout complément d'information, et je vous remercie de
I'attention portée a cette demande légitime au regard de I'intérét général et de la sécurité des habitants,

Veuillez agréer, Madame Buffet, I'expression de mes salutations distinguées.

’ Olivier BOSSI



portail Rue Jean Joseph LABBE

© IGN 2023 - les parcelles concernées: Ah0074, Ah0075, AhD090, AhDD53

Longitude : ST 4114 E
Latitude : 49° 31' 558" N




De : Julien Vermeesch <j,vermeesch@stemm.ju>
anove 2 Ajeudn 15 mai 2025 20:43 Lo e
A : Enquéte publique PLU de Gorcy

Objet : Observation concernant le PLU de Gorey

issaire Enquéte

A V'attention de Monsieur cu Madame le Commissaire Enquéteur Frangoise BUFFET

Objet : Observation dans le cadre de ’enquéte publique — Parcelle classée en zone N (voir annexe)

Monsieur ou Madame le Commissaire Enquéteur,

Par la présente, je souhaite vous faire part de mes observations dans le cadre de ’enquéte publique concernant la
parcelle actuellement classée en zone N, située le long de la rue du Bourgeau (voir annexe).

Je souhaite exprimer mon opposition a toute requalification de cette zone en secteur constructible, et demande son
maintien en zong non constructible, pour les raisons que je développe ci-aprés :

Dégradation de la qualité de vie des riverains
L’urbanisation de cette parcelle, notamment 4 travers la création dun lotissement, entrainerait une hausse significative
des nuisances sonores, visuelles, ainsi que du trafic routier supplémentaires.

De plus, la création d’une éventuelle voirie d’accés impliquerait le passage de véhicules a seulement trois métres de
notre propriété (3 ter, rue du Bourgean), ce qui compromettrait fortement notre tranquillité et porterait atteinte a notre
intimité. .

Atteinte 2 I’environnement et risques hydrauliques . '

Cette parcelle constitue un espace naturel essentiel, en partie niarécageuic, qui abrite une biediversité riche et joue un
rdle important dans I’équilibre écologique local. C’est également 1’un des derniers espaces verts du centre du village ol
la faune peut évoluer en toute sérénité.

La destruction de cet habitat entrainerait une perte écologique notable.

Par ailleurs, I’artificialisation de cette zone aurait des conséquences non négligeables sur la gestion des eaux pluviales.
A ce titre, je tiens a signaler que, le 12 mai 2025 & 18h30, plusieurs habitations de la place Saint-Martin ont subi des
inondations. Ce phénoméne n’est malheureusement pas isolé, et il est légitime de craindre que son intensité et sa
fréquence augmentent si davantage de surfaces naturelles sont remplacées par du béton.

Conclusion
Pour I’ensemble des motifs évoqués — préservation de la qualité de vie des riverains, protection de I’environnement, et

maifrise des risques d’inondation — je sollicite respectueusement le maintien de cette parcelle en zone non

constructible.

Je vous remercie de I’attention que vous porterez 2 cette contribution, et me tiens a votre disposition pour tout

complément d’information.

Veuillez agréer, Madame, Monsieur le Commissaire enquéteur, I’expression de mes salutations distinguées.

Julien VERMEESCH

Cordialement, Best regards, Freundliche GriiRe, Bescht Gréiss,
https://stemm.lu/fr
https://stemm Julien Vermeesch

Ju/fr Educateur gradué




Responsable de site
Atelier Schweesdréps

Téléphone +352 26 57 34 51
Adresse 5, Zone Um Woeller L-4410 Soleuvre

Pour nous soutenir: IBAN LU63 0019 2100 0888 3000 BCEELULL

b% i Pensez a l'environnement, n'imprimez ce mail que si c'est vraiment nécessaire!
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| Vuie ssaire Enguetew
TR: Parcelle Al 667 et 672 e —

& : bar.francoise@wanadoo.fr Francoise BUFFET

cc : Maire de Gorey

&e“te f\t'@ = ’\&%{

De : Franck Petricic <kyfran.1974@gmail.com>
Envoyé : lundi 19 mai 2025 08,3& o

A : Enquéte publique PLU de Gorcy

Objet : Parcelle Al 667 et 672

Bonjour,

Moi, Franck Petricic propriétaire des parcelles Al 667 et 672. Ayant fait plusieurs demandes écrites de viabilisation des dites parcelles
aupres de Mr le Maire, suis navré de voir que ces demandes n‘aient pas été représentées lors de la réunion du 31/7/2024.

Ces demandes, datant pour |3 lere de 2016, sont liées 3 un projet de construction d’une maisan d’habitation avec garages et piscine.
Les terrains sont accessibles, en bord de route et sans vis a vis.. je ne comprends pas que malgré mes multiples demandes et mon
projet, ces parcelles soient devenues des zones jardins sur le nouveau projet de révision du PLU..

Surtout quand on voit que des permis de construire ont été accordés dans la méme zone 3 un batiment d’habitation construit face 3
un mur.. sans visibilité pour les habitants..

Je suis déja passé pour exposer ma situation lors de I'enquéte du 14/5..

je tiens donc a reformuler ma demande et a insister sur I’im.portance de ma démarche |

J'ai perdu confiance dans notre représentation a la mairie, d’oli moen msmtam:e

Franck Petricic

Tel :0620620726
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GORCY, le 20 mai 2025

-~ -

' ) ' ' Vi issairs Enquéteur
Objet ;: Révision PLU )

—— 1 ]
Frangoise BUFFET

Madame L’enquéteur public,
Madame BUFFET,

Je souhaitais vous transmettre quelques rectifications ou de mod}ﬁcations de
zonage sur le PLU 2025.

Notre principale préoccupation lors de la rédaction de ces demandes a été de
respecter un équilibre entre les différentes zones, vous trouverez ci-dessous le
décompte correspondant a nos de5|deratas, ainsi que toutes les annexes et le plan
(ci-joint) pour vous repérer plus facilement ;

. Zone N Zone UB Zone UX Zone A
Annexe 1 -3000 3000
Annexe 2 ' -300 300 -
Annexe 3 -1327 1327
Annexe 4 4194 -4194
Annexe 5 -1394 1394
Annexe 6 -7244 7244
Annexe 7 2030 -2030
Annexe 8 1772 -1772
Annexe 9 1332 -1332
-887 -2163 -4194 7244

Annexe 1 ; Engagement verbal de mon prédécesseur avec la famille de M LABBE
en echange du parc Bernard et Monique LABBE de passer au moins la moitié de
cette parcelle (AHO017) en constructible.

Annexe 2 ; Cette parcelie (AM0032) dans le projet de PLU est décomposée en trois
zonage (AU, N et UB), je propose de revenir au zonage précédant UB.

Annexe 3 ; Les parcelles (AM0809, AM0810, AM0O808, AM0811) de M ANTONUCCI
ont été placées en N alors qu'il y a un projet de construction sur celles-ci, il
demande a ce qu’elles reviennent en UBp.

-

COMMUNE DE GORCY - 54730 : 0382268011 71 : mairie@gorcy.fr



Annexe 4 ; Cette parcelle (AE0169) jouxte le projet de maison séniore, le
propriétaire souhaite créer un projet de maison a destination de nos autres séniors
dans le prolongement de notre projet. Il demande le passage de cette parcelle de
UX a UBp. - . e O

Annexe 5 : Ces deux parcelles (AI0152, AI0375) appartiennent au propriétaire de
la maison de caractére sur la AI0376, il souhaite que ces deux parcelles restent
dans le zonage initial en UB. ' :

Annexe 6 : Cette parcelle (AM0439) a été pointée par la MRAE, elle doit passer en
A. . '

Annexe 7 ; Il nous faut protéger des promoteurs cet espace vert non borng, nous
demandons la mise en zonage N.

Annexe 8 ; Pour ces parcelles (AM0799, AMO800, AM0O801), il nous faut préserver
ces espaces verts des promoteurs, nous demandons la mise en zonage N.

Annexe 9 ; Pour ces parcelles (AM0152, AM0297, AM0772) il nous faut préserver
ces espaces verts des promoteurs, nous demandons la mise en zonage N.

Comme vous pourrez le constater Mme BUFFET, l‘objectif de ces demandes
correspond & une volonté forte de préserver des parcelles en espace vert ou
_agricole.

En résumé ; il y une légére diminution de 887 m2 de zone N, mais une forte
augmentation de 7244 m?2 de zone A, et dans un deuxiéme temps une forte
diminution de la zone UB (-2163m?2).

J'espére que vous tiendrai compte de ces demandes qu'il ne me semble p
démesurées, en |'attente, je vous prie de croire Madame BUFFET en mes sincer

et respectueuses salutations.
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COMMUNE DE GORCY - 54730 0382268011 : mairie@gorcy.fr
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GORCY, le 20 mal 2025

Obijet : Révision PLU

Madame L'enquéteur public,
Madame BUFFET,

Je souhaitais vous transmettre quelques rectifications ou de modifications de
zonage sur le PLU 2025,

Notre principale préoccupation lors de la rédaction de ces demandes a été de
respecter un €quilibre entre les différentes zones, vous trouverez ci-dessous le
décompte correspondant a nos désidératas, ainsi que toutes les annexes et le plan
(ci-joint) pour vous repérer plus facllement ;

Zone N Zone UB Zone UX Zone A
|Annexe 1 -3000 3000
Annexe 2 -300 300
Annexe 3 -1327 1327
Annexe 4 4194 -4194
Annexe 5 -1394 1394
Annexe 6 ~7244 7244
Annexe 7 2030 -2030
Annexe 8 1772 -1772
Annexe 9 1332 -1332
. _-897 -2163 -4194 7244 |

Annexe 1 ; Engagement verbal de mon prédécesseur avec la famille de M LABBE
en échange du parc Bernard et Monique LABBE de passer au molns la moitié de
cette parcelle (AH0017) en constructible,

Annexe 2 ; Cette parcelle (AM0032) dans le projet de PLU est décomposée en trois
zonage (AU, N et UB), je propose de revenir au zonage précédant UB.

Annexe 3 ; Les parcelles (AMD809, AMO810, AMO208, AMOS11) de M ANTONUCCI

ont été placées en N alors quil y a un projet de construction sur celles-ci, Il
demande a ce qu’elles reviennent en UBp.

COMMUNE DE GORCY - 54730 ~ 10382268011 " mairie@gorey.fr



Annexe 4 ; Cette parcelle (AED169) jouxte le projet de maison séniore, le
propriétaire souhaite créer un projet de maison a destination de nos autres séniors
dans le prolongement de notre projet. Il demande le passage de cette parcelle de
UX & UBp.

Annexe 5 ; Ces deux parcelles (A10152, AI0375) appartiennent au propriétaire de

la maison de caractére sur la AI0376, Il souhaite que ces deux parcelles restent
dans le zonage Initial en UB,

Annexe 6 ; Cette parcelle (AM0439) a été pointée par la MRAE, elle dolt passer en
A.

Annexe 7 ; 1l nous faut protéger des promoteurs cet espace vert non borné, nous
demandons la mise en zonage N.

Annexe 8 ; Pour ces parcelles (AM0799, AMOS00, AMOB0L), il nous faut préserver
ces espaces verts des promoteurs, nous demandons la mise en zonage N.

Annexe 9 ; Pour ces parcelles (AM0152, AM0297, AM0772) Il nous faut préserver
ces espaces verts des promoteurs, nous demandons la mise en zonage N.

Comme vous pourrez le constater Mme BUFFET, l'objectif de ces demandes
correspond & une volonté forte de préserver des parcelles en espace vert ou
agricole.

En résumé ; il y une légére diminution de 887 m2 de zone N, mais une forte
augmentation de 7244 m2 de zone A, et dans un deuxiéme temps une forte
diminution de fa zone UB (-2163m?2),

J'espére que vous tiendrai compte de ces demandes quil ne me semble pas
démesurées, en |'attente, je vous prie de croire Madame BUFFET en mes sincéres
et respectueuses salutations.

COMMUNE DE GORCY - 54730 10382268011 : malrie@gorey.fr
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EHEY - v enoaishgeyiliindilonsSegelis Engagement verbal de mon prédécesseur de passer cette parcelle en constructible.
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Observations

mercredi 14 mai !

Le présent registre est un lieu de recueil des observations et propositions du public. I n'est ni un lieu de |
questionnements ni un lieu d'échanges interactifs avec la collectivité. A la fin de l'enquéte, celle-ci analysera vos ‘
observations et propositions dans un rapport qui sera rendu public. Elle se tient toutefois G votre disposition lors de \
ses permanences.

|
Vous pouvez également envoyer vas observations é l'adresse mail suivante: enquete publique plu@gorcy.fr rnercredi 18 juin :

Nombre d'observations enregistrées: 1

Bonjour,

Je ne suis pas partisan de l'artificialisation des sols, qui a déja fait des dégats
sur la commune de Gorey. Par pragmatisme, je peux toutefois comprendre la
situation dans laquelie elle se trouve, en pleine progression démographique,
portée par le dynamisme de la région frontaligre (ce que je regrette mais ce
n'est pas la question). laménagement de 2.5 ha afin de construire des
logements me parait étre le moindre mal dans ce contexte. Jattends
néanmoins un projet ambitieux pour l'avenir de la friche SKTB ol il serait
dommage de se contenter d'habitations.

Cordiglement,

@ Dépasée le 30 mai 2025 & 21:31 par Antony BEAU

O

Lo lye= n°S

aire Enquéteur

- Frangoise BUFFET

rvice proposé par la société publique SPL-XDEMAT regroupant prés de 2 200 collectivités de I'Aisne, des Ardennes, de

Copyright 2012 - 2025 SPL-XDEMAT. Tous droits reservés - informaotions l6gales



De : Saudrais Gaelle <sau6rais.ga_@g@mggﬁ>
"Envoyé : lundi 9 juin 2025 19:09

A : Enguéte publique PLU de Gorcy

Objet : Observation nauveau PLU au 38 rue des saules parcelle 480

Bonjour Madame Buffet, ;
Par cet e-mail, nous souhaitons vous faire part de notre désaccord concernant la révision du PLU pour notre

parcelle 480 située au 38 rue des saules.

Nous sommes tout nouvellement propriétaires de cette parcelle depuis le 05 février 2024 et nous I'avons
acquis comme parcelle constructible avec des projets 3 venir dessus.

Avec le nouveau PLU, notre parcelle constructible passerait en zone N, certainement dii a la présence d'un
cours d'eau la traversant. Qutre le fait que cela diminuerait la valeur de notre terrain de maniére considérable,
nous pensons qu'il n'est pas utile de la passer en zone N car nous sommes dans I'obligation de respecter les
régles d'aménagement autour du cours d'eau quelque soit la nature de celui-ci.

Nous somme particuliérement attachés a ce que ce terrain reste un refuge de biodiversité'mais il n'est pas
impossible qu'il comporte un chalet de jardin, poulailler ou autre petit aménagement.

Nous vous serions reconnaissant de bien vouloir revoir votre décision afin de ne pas nous bloguer totalement
dans nos futurs projets.

Cordialement, A

- o -QQA\Q w3 e

Mme Gaelle Saudrais

38 rue des saules
u le Comml Enquétev:

54730 Gorcy =

Frangoise BUFFET
tél: 03.82.24.73.72 / 06.08.80.43.72

-~
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Observations

rd

Le présent registre est un lieu de recueil des observations et propositions du public. if n'est ni un lieu de
questionnements ni un lieu d'échanges interactifs avec la collectivité. A la fin de 'enquéte, celle-ci analysera vos
observations et propositions dans un rapport qui sera rendu public. Elle se tient toutefois & votre disposition lors de

§€s permanences.

Vous pouvez également envoyer vos-observations & ladresse mail suivante: enquetepublique.plu@gorcy.fr

Nombre d'observations enregistrées: 2

.

Bonjour, . ' .

Je ne suis pas partisan de l'artificialisation des sols, qui a déja fait des dégéts - —
sur la commune de Gorcy. Par pragmatisme, je peux toutefois comprendre la | mercredila mai:
situation dans laquelle elle se trouve, en pleine progression démographique, : b — —
portée par le dynamisme de la région frontaliére (ce que je regrette mais ce X ‘

n'est pas la question). Laménagement de 25 ha afin de construire des ‘ = ; .
legements me parait &tre le moindre mal dans ce contexte. Jattends | | mercredi 18 juin:
néanmoins un projet ambitieux pour lavenir de la friche SKTB ol il serait e ———
dommage de se contenter d'habitations.

Cordiglement,

@ Déposée je 30 mai 2025 & 2E3ET par Antony BEAU
Dans le rappert de présentation il est indiqué Il a créé par ailleurs un secteur
UBc, pour lequel une régle de hauteur particuligre est édifiée, ofin de
préserver les berges du Coulmy ” )

Quiel est linteret de cette zone UBc qui reste trés limitée sur le territoire de la
commune et intégre d'dilleurs des habitations qui sont plus hautes que la
restriction imposées ? -

Si finteret est de préserver les berges du coulmy comme cela est indiqué
pourquoi ne pas étendre cette zone UBC a toutes les berges de la commune
le long du coulmy ?

@ Déposée le 13 juin 2025 G I1:01:34 par Olivier ANTOINE

=00k

~-> ®eldee n“i

Vu le Commissaire Enquéteur

rangolse BUFFET

Service proposé par la société publique SPL-XDEMAT regroupant prés de 2 200 collectivités de I'Aisne, des Ardennes, de
I'aube, de la Marne, de la Houte-Marne, de la Meurthe-et-Moselle, de lo Meuse et des Vosges

Copyright 2012 - 2025 SPL-XDEMAT. Tous droits réservés - informations légales



Dans le rapport de présentation il est indiqué " Il a créé par ailleurs un secteur UBc, pour lequel une régle de
hauteur particuliére est édifiée, afin de préserver les berges du Coulmy "
Quel est l'interet de cette zone UBc qui reste trés limitée sur le territoire de la commune et intégre d'ailleurs des

habitations qui sont plus hautes que la restriction imposées ?
Si l'interet est de préserver les berges du coulmy comme cela est indiqué pourquoi ne pas étendre cette zone

UBC a toutes les berges de la commune le long du coulmy ?

Déposée le 13 juin 2025 a 11:01:34 par Olivier ANTOINE

gsaﬂe Enquéteur

Frangoise BUFFET



ville
de
eV ey

2 ’\a &e.S'

GORCY, le 16 juin 2025

-~ .

Objet : Révision PLU

Je tiens a vous informer d'une demande de modification de zonage essentielle pour
les friches ex-SKTB.

Les dirigeants de ZUCCARI SA m'ont rencontré ce matin pour détailler leurs visions
ambitieuses pour cette zone. Pour I'heure, les parcelles concernées (détail en
annexe) sont encore en attente de dépollution, les démarches aupres de la DREAL
étant en cours.

Notre ambition -est de prolonger I'esprit des maisons seniors existantes et
dintégrer un projet d'envergure : “deux maisons dédides aux personnes
handicapées, un groupe scolaire et potentiellement des logements.

Il s’agit ni plus ni moins que de fagonner un quartier entiérement nouveau pour
notre commune. :

La concrétisation de cette initiative sera naturellement subordonnée a la validation
de la dépollution du site par la DREAL.

Mai_;:e"’de GORC

COMMUNE DE GORCY - 54730 - 10382268011 =1 : mairie@gorcy.fr
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OBJET DE L'ENQUETE

ARRETE D'OUVERTURE D'ENQUETE

Arété n®. 322% _oH ek en date du :
de:...
de:.. . R s

COMMISSAIRE ENQUETEUR

M sng.... Aot 3=?§%O?F67 ................................
Président de la
commission denqueéte : M. qualité

Membres titulaires : P —— o Bz 1} —

qualité.. ..

o U F=1 [ (I —— e
o TV =[] (R ——— .
QUANTLE... pET— ;
o (=] (T———— R

Membres suppléants :

CE REGISTRE D'ENQUETE (art. R123-13 du code de I'environnement)
comportant : o feuillets non mobiles est coté et paraphé par le Commissaire enquéteur ou un

membre de la commission d'enquéte est destiné a recevoir les observations du public ; ces derniéres peuvent aussi
étre adressées par correspondance au nom du Commissaire enquéteur ou du Président de la commission d'enquéte
il aRoie de. Coney. .. A . CPoce. Nofonel LABKE. ...  SwADo o ENC,

RECEPTION DU PUBLIC (art. R123-13 du code de I'environnement)

- Le Commissaire enquéteur ou un membre de l1a commission d'enquéte recevra le public

eQestsechi. Ay Aai. . 2228 de 8 heure. A . 3 Al REUME oo
le Samrece.. A Ok, 2OLS de. .. S heure. 30

e Qeyseshe, . Y. %uﬁu,,,,....zga_.s. ........... de.. ... AS heure .3

lo_Sessechi....~X %A;Eulai—f ,,,,,,,, de..... Sheure.3oO

e Qessead. A Fotu  IetS.de... A& heure .29
_ Le Commissaire enquéteur ou un membre de [a commission d'enquéte recevra le public

heure..

- Une réunion publique a été, n'a pas été (3) organisée par le Commissaire enquéteur ou un membre de la
commission d'enquéte. :

Le rapport et les conclusions du Commissaire enquéteur ou du Président de 12 commission d'enquéte sont tenus &
ia dispasition du pubiic dés leur réception dans chacune des mairies ou s'est déroulée I'enquéte et a la prefecture
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Remi Thillement <remithillementigmail.com:

Ao gurglal 1482

trquéts punlgue PLU de GCorey 7

o EI; Revision plu.pdf :,: Proposition de projet a i...
HTEB_P W kp -E]-! P s

b
S Pl 1 WS (B Telacrarger touit
Bonjour,

- - P - ! - L. - -
Vous trouverez ci-joint 1 dotument avec nos observations/contestations cencernant la proposition de PLU de Gorcy.
Ainsi qu'l second document relatif & une proposition de projet agricole a inclure dans le prochain PLU.

Bonme lecture  vous,

Bien cordialement, Vu le Commissaire Enquéteur

- Qo Ve r\@
% &vges )

Frangoise BUFFET



Madame, Monsieur,

A la suite de la mise & disposition des documents relatifs 3 la révision du Plan Local d’Urbanisme de la
commune de Gorcy, nous, propriétaires de terrains concernés, souhaitons formuler les observations
suivantes :

1. Zone dite « La Closeraie 3 » — Contestation du reclassement en zone A

Localisation : Entre la rue du Radimont et la rue du Pré la Saule — zone actuellement classée 1AU dans le PLU
en vigueur. Parcelles AB 354/356/358/360/370/377/22/23/24/202 et AC 27/28/31/242.

Nous demandons le maintien de cette zone en 1AU pour les raisons suivantes :

@MUn accord oral et écrit a été donné par M. le Maire et son Premier Adjoint pour le dépét d’un permis
“d’aménager en vue d’un lotissement.

@0A la demande de la municipalité, nous avons proposé un projet conforme a leurs attentes : un petit
lotissement reliant les deux rues précitées.

@M Des aménagements étaient prévus afin de canaliser I'eau de ruissellement vers lé bassin d’orage de
la Closeraie.

@PLes études préalables (sols, faisabilité, permis) étaient déja avancées avant leur interruption par
I'arrété préfectoral concernant I'assainissement a Gorcy.

@) En cohérence avec les autres OAP, I'urbanisation permettra de répondre au besoin de logements (140)
dans la commune, comme le précise le président de la CDPENAF concernant ce projet de PLU.

Ci-dessous, de gauche a droite, le PLU actuel, puis le projet de PLU, sur lequel la réduction drastique de la
zone 1AU peut étre visuellement constatée.

2. Zone dite « Les Abanis » — Contestation a I'ouverture a I'urbanisation

Nous exprimons nos plus grandes réserves concernant I'ouverture a 'urbanisation de cette zone communale.
Nous demandons que la zone « Les Abanis » ne soit pas ouverte a I'urbanisation, au profit des secteurs déja
viabilisés ou plus adaptés, pour plusieurs motifs majeurs :

cMPollution des sols liée a une activité industrielle antérieure.

-
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AMRisque de potentielles crues et gestion des eaux pluviales a étudier sérieusement. Il n’est pas
souhaitable de perpétuer la situation actuelle de la commune concernant une gestion de I'eau
largement insuffisante.

(ANs'agissant d’une propriété communale : une décision favorable 3 urbanisation de ce secteur souleve
une problématique d’intérét financier direct pour la collectivité, une transparence totale serait
appréciée.

@M Priorisation non respectée : 'urbanisation doit d’abord concerner les zones déja classées 1AU et 2AU,
comme le prévoit le Code de l'urbanisme.

Une autre zone migux 'équipée et constituant une dent creuse au centre du village (proximité
immédiate des réseaux, gestion des eaux, accés présents,...) est ignorée, alors méme qu'elle répond
- aux critéres prioritaires d’urbanisation.

Nous contestons I'ouverture & Furbanisme de la zone « Les Abanis », inadéquate, sur laquelle il est peu
probable qu’un promoteur s’engage. Nous préconisons de classer cette espace en zone préférentielle pour la
renaturation (ZPR).

3. Dent creuse au coeur du village — Contestation du classement en zone N

Localisation : Parcelles Al 14/666/750 et AM 75/76/471/472/468/469 en zone 2AU dans le PLU en vigueur —
reclassées en zone N dans le PLU a venir.

Nous demandons le reclassement de cette zone en 1AU, en cohérence avec les éléments suivants :

AMDes accés sont prévus et réservés afin de permettre-a une voirie de se créer au nord (rue du Bourgeau),
et au sud-est (rue du 131°™ Régiment d’Infanterie). Il y a une entrée et une sortie distinctes.

FPLa zone est entourée par les réseaux d'eau, d'assainissement, d’électricité et de télécommunications
en capacité suffisante.

G0l s’agit d’'une dent creuse située au milieu d’une zone déja urbanisée, qui doit étre urbanisée en
priorité, conformément a article L 151 =4 du code d I'urbanisme.

) Le zonage actuel est en 2AU, et son classement logique est en 1AU, et non en N, tel que le prévoit
I'article R 123 — 5 du code de l'urbanisme.

ANUne proposition d’aménagement aéré a été déposée et discutée en mairie (consommation de la zone
urbanisée limitée a 40 % de I'espace, respect des distances entre habitations, larges zones non
urbanisées maintenues pour I‘équilibre environnemental: a l'est et a l'ouest de la rangée
d’habitation). Le reste de la zone reste en N dans ce projet, afin d’étre cohérent avec ce qui est imposé
par la loi. Cette dilution de I'espace urbanisé est un atout majeur, tant pour I'environnement que pour
les anciens et nouveaux habitants de cette zone (+ de 30m d’une terrasse 3 une autre). Nous avons
essuyé un refus de la part de M. Fontaine (maire de Gorcy) quant a son inclusion dans le futur PLU,
sans argument recevable.-

ADEn tant que propriétaires, nous avons recu un CUa classant cette zone en A, puis un CUa corrigé
classant partiellement la zone en 1AU, ce qui n'a aucun sens et aucune logique. Cela illustre un
manque de sérieux manifeste. Doit-on y voir une interprétation personnelle du PLU? de
I'incompétence ? un désintérét des élus face aux enjeux communaux ?
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Nous contestons le classement de cette zone en zone N. Nous mettons en avant la proposition
d'aménagement décrite ci-dessus qui est d’un bon sens indéniable. Si le bon sens n’est pas de rigueur, dans

Ce cas, nous contestons le classement de cette zone en zone N et demandons le classement en zone 1AU sur
toute sa superficie.

Plan de situation de la zone concernée :

- 4. Remarques générales sur la cohérence du zonage proposé

Sur les 4,5 ha de terrains que nous possédons, classés en 2AU et 1AU dans le PLU actuel (La Closeraie : 1 ha
— Dent creuse : 3,5 ha), 4,2 ha sont aujourd’hui reclassés en zone A ou N, soit 93 % de ces deux zones
constructibles. Nous constatons que ces zones qui auraient di étre constructibles & court ou moyen terme
sont en quasi-totalité déclassées ! Nous nous interrogeons quant a I'impartialité de cette démarche.

En paralléle :
EDPuisqu’il est prévu, suite au détournement des limites de Ia commune, qu’'un(e) élu(e) obtienne un

zonage qui lui est favorable (parcelle AM 403 passant de A & UB pour une construction personnelle,
ainsi que modification anticipée des limites communales) ;

@MEtant donné qu’un(e) autre adjoint(e) s'est vu(e) retirer la constructibilité de son terrain par erreur
dans ce nouveau projet de PLU (aura-t-il/elle également droit par la suite 3 un traitement de faveur ?);

@DPuisque le projet prévoit seulement 60 logements, alors que les besoins exprimés s'élévent a 140
logements ;-

@ Etant donné qu’une incohérence importante des surfaces est relevée dans ce projet de
PLU (explications : il y est stipulé que 2,4 ha seront urbanisés afin de construire des logements dans
deux zones spécifiques (Devant le Plaissard et Les Abanis), alors que dans le méme rapport, on peut

- - - v - -
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lire que 4,9 ha de terrains agricoles, forestiers, etc. seront consommés afin de construire des
logements (constat effectué dans I'avis de la MRAE). Il conviendrait d'étre transparent et d’expliquer
ces écarts de surfaces. A qui ces zones constructibles profiteront-elles ? Ol sont-elles ?) ;

ADEtant donné que la commune a autorisation de consommer jusqu’a 4,5ha (voire davantage selon
MRAE) ;

@MEtant donné que la préfectire de Meurthe-et-Moselle préconise 27-33 logements/ha (Notre calcul
est le suivant : 140 logements nécessaires/30lg = 4,66ha nécessaires a l'urbanisation. Une dent creuse
adaptée, prévue a cet effet et préte est la solution pour y parvenir) ;

A Etant donné que I'accuell de 180 & 360 habitants supplémentaires pourra é&tre pris en charge par la
station d’épuration (selon MRAE) ;

&) Etant donné le constat suivant : les avis émis par les différents organismes cités soulignent une bonne

" prise en compte et gestion des dents creuses sensées étre urbanisées dans le projet de PLU. Toutefois,
il est difficile de ne pas remarquer qu’une dent creuse importante, bien visible et située au coeur du
territoire communal, semble avoir été écartée du zonage a urbaniser. Le fait d’écarter cette zone du
PLU montre clairement que les avis formulés sont totalement déconnectés’ de la réalité. Les
organismes semblent ne pas connaitre les réels enjeux de ce secteur (nous pouvons effectivement
lire dans le projet que : « Le ScoT Nord émet un avis favorable & la proposition PLU de la ville de
BEUVEILLE. » ;

Tous ces points étant pris en considération, nous formulons les demandes suivantes :
5. Nos demandes
Nous contestons donc légitimement :
l. Le classement de la zone « La Closeraie 3 » en zone A, et demandons le maintien en zone 1AU.

2. Le classement de la zone « Les Abanis » en zone 1AU.

3. Le classement de cette dent creuse de 3,5ha au centre du village classée N, et demandons soit de
tenir compte du projet déposé, soit de procéder au classement 1AU de toute la zone.

Nous vous remercions par avance pour la prise en compte attentive de ces éléments fondés et en cohérence
avec les enjeux de développement de notre commune.
]

Veuillez agréer, Madame, Monsieur, I'expression de nos salutations distinguées.
Clémence Thillement
Rebecca Thillement

Rémi Thillement

Ainsi que, propriétaires dont les intéréts sont défendus par Rémi Thillement : Chantal D’Ascenzio — Christian
D’Ascenzio — Claudette Abbot
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Proposition de projet a inclure dans le PLU :

A ce jour, aucun agriculteur n’est installé a Gorcy. En tant que propriétaire de 40 ha de terres
agricoles sur la commune, je souhaite m’y installer en tant qu’agriculteur. Pour ce faire, j’ai
I'intention de m’installer sur les parcelles AB5 et OB98, afin d'y élever des brebis laitiéres et des
~ vaches allaitantes. Sur place, les matiéres premiéres issues de I'élevage seront transformées
directement en produits fermiers de qualité (tomme de brebis, charcuterie bovine...).

Je projette également de diversifier I'activité agricole en y incluant une ferme pédagogique. Cela
permettra de mettre en lumiére la profession d’exploitant agricole, de partager les savoirs qu’elle
renferme, de maniére accessible a chacun. Des ateliers divers et variés portant sur le vivant, les
animaux, la nature, les sciences, la biodiversité et I'environnement seront proposés, selon I'age et
I'intérét des visiteurs.

" Le$ retombées pour la commune seront multiples : vente directe de produits locaux, rayonnement et
attractivité de la ville (développement du tourisme), partenariat avec les scolaires, accueil en gites,
projets partagés avec la municipalité (éco-paturage...). Ce projet unique pour Gorcy représente une
véritable opportunité de dynamiser le territoire, apporte une plus-value a I'image de la ville et
stimule I'économie locale. Il s’inscrit dans une vision durable, ancrée dans le vivant et tournée vers
I'avenir.

Je demande a ce que ce projet soit pris en compte dans la révision du PLU. Vous trouverez ci-dessous
un visuel du projet.

Rémi Thillement ' )
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ZACCARO Roland Mairie de Gorcy

28, rue du Chéateau Madame Francoise BUFFET

54730 GORCY Commissaire - enquéteur
1, Place Roland Labbé
54730 GORCY

LeWVre “c’@

(.|: ,&;ges

Le 17 juin 2025
Concerne : Révision du PLU

Madame,

Par la présente, je vous confirme notre entretien du mercredi 4 juin relatif 2 la parcelle n° 49 au lieu
dit « La Croix Saint Jean »

Le 29 mai 1968 un permis de construire n°® 53138 a été délivré par la mairie de Gorcy. Cette méme
année une construction y a été érigée ; celle-ci est raccordée au réseau de distributions d’eau et a ce
jour, eile ne présente aucun signe d’affaissement. De plus un poirier planté a la méme époque a
I'avant de la parcelle n’a subi aucune altération, sauf celle du temps. L’accés de la dite parcelle se fait
par une servitude de passage renouvelée par les riverains en 2022.

En conséquence, je souhaiterais que I'avant de cette parcelle soit rendu constructible suivant les
deux propositions de croquis en annexe, I'une avec limite dans le prolongement du projet de PLU,
I'autre dans le prolongement de la construction existante.

Je vous remercie de I'attention que vous voudrez bien porter 3 ma requéte et je vous prie de croire,
Madame, a I'assurance de mes salutations distinguées.

o~

Roland ZACCARO

Annexes : Photo actuelle de la construction et du poirier.

2 croquis.
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OBJET DE L'ENQUETE
(zeuug‘bh ’?LU dn‘ \a-’ wmmu“n— ..... &j ........... S ————————— n-’ rrrrrrrr f ..................................

ATété n°. . 1o2S oM .2l endatedu: .. JT& .. P:\-IM'P ...... o XS
de- At Be Qabt Ao @OQCH Qq1)
de: U S Qg
COMMISSAIRE ENQUETEUR :
Vs SemsoPer . OFES T e .
Président de Ia
commission d'enquéte : M. qualité.......
Membres titulaires : M. —..qualité ,
M qualité "
M.. qualité
M / qualite
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saire Encuéteur

GORCY, le 06/07/2025 Frangoise BUFFET

Obijet : Compte rendu des retours de I'enquéte publique et réponses de la Municipalité

Madame BUFFET,

La Municipalité tient a vous remercier, ainsi que l'ensemble des participants, pour les
précieuses contributions recueillies durant les permanences de |'enguéte publigue sur
la révision du PLU de notre commune,

Le présent document a pour objectif de vous apporter des réponses complétes aux
observations soumises par le public. Il intégre également les conclusions et
recommandations du bureau d'études mandaté pour cette mission, dont I'analyse
technique constitue un apport essentiel.

Nous vous prions d'agréer, Madame BUFFET, I'expression de nos salutations distinguées.

COMMUNE DE GORCY - 54730 % : 0382268011 =1 mairie@gorcy.fr



REVISION DU PLU DE LA COMMUNE DE GORCY
MEMOIRE EN REPONSE AUX OBSERVATIONS FORMULEES DANS LE CADRE DE
L’"ENQUETE PUBLIQUE

A. OBSERVATIONS RELATIVES A DES DEMANDES PARTICULIERES :

1. OBSERVATIONS DEPOSEES SUR LE REGISTRE D’ENQUETE
PUBLIQUE PAPIER EN MAIRIE DE GORCY:

1°/ Permanence du mercredi 14 mai 2025 de 9H30 & 12H : 8 identifiées de 1.1 2 1.8
2°/ Permanence du samedi 24 mai 2025 de 9H30 3 12H: 11 identifiées de 2.1 3 2.11.
3°/ Permanence du mercredi 2 juin 2025 de 15H30 & 18H : 8 identifiées de 3.1 4 3.8.
4°/ Permanence du samedi 14 juin 2025 de 8H30 & 12H : 8 identifiées de 4.1 3 4.8
5°/ Permanence du mercredi 18 juin de 15H30 3 18H: 7 identifites de 5.135.7 .

1.1. M. PETRICIC Franck, propriétaire des parcelles 672 et 667, Section Al, dont I'accés
s’opére via I'impasse de I'ancien lavoir, ont été classées en zone Nj de jardins.

M. PETRICIC souhaite que ses parcelles, en totalité, soient rendues constructibles pour la
construction d'une maison, de garages voire d'une piscine. Il signale une construction autorisée dans
le méme quartier avec vue sur un mur de 15 métres de hauteur.

Lettre n°3 : Message du 19 mai 2025 de M. Franck PETRICIC, parcelles Al 667 et
672 classées en Nj:

-Rappelle ses demandes de viabilisation de ses parcelles depuis 2016 en lien avec
un projet de construction d'une maison d’habitation avec garages et piscine.
- Insiste et confirme sa demande déja formulée lors de la permanence du 14 mai.

4.7. M. Francis PETRICIC, parcelies AJ 667 et 672

-compléte son avis du 14 mai.

-rappelle ses demandes depuis 2026 et son projet de construction avec accés direct 3
la parcelle 667 en détruisant les deux garages vétusies bordant la parcelle. Son souhait
est d'unifier « 672 et 667 » soit environ 7 ares permettant un accés direct au bord de
1a route.

NB : Je note que cette personne était déja intervenue lors de la concertation préalable
avec mention sur le registre.

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune, d'autant que des « vieux garages » seront rasés et qu'un projet de

construction était envisagé, information que nous n’avions pas.

Avis du BE :

La zone Nj a été mise en place afin de preserver le coeur d'ilot et de garantir un cadre de vie qualitatif
aux riverains. Il est a noter que, compte tenu de la profondeur constructible et de la démolition
eventuelle des garages, des possibilités de construire subsistent sur les parcelles visées. Avis
défavorable recommande.




1.2. M. MOTSCH Bertrand, 16 rue du 131° Régiment d’Infanterie, parcelle 202 :

Signale que sa parcelle a été amputée de moitié et classée en zone agricole, et qu'il avait un

projet de garage.
Demande son reclassement en zone UB

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune, il n'a pas de raison qui justifie ce changement de zonage.

Avis du BE :
Compte tenu des profondeurs constructibles aux alentours, il est recommandé de maintenir le zonage

en l'état par souci d'équité.

1.3. M. ZULIANI Jean-Pierre , 12 Rue du Bourgeon

-Sollicite la communication de divers documents : Délibération du Conseil Municipal de
lancement du projet de révision du PLU, compte rendu de la premiére réunion publique du 15 février
2023 ,appel d'offres de la révision du PLU.

-Demande d'interchanger les mixités fonctionnelles et sociales des 2 « QAP ».

-Remet en question I'étude de cette révision pour diverses raisons concernant le groupe de
travail, I'enquéte publique réalisée en période de vacances scolaires, le choix du bureau d'études, ...

Réponse de la commune :
Les documents ont été transmis a M ZULIAN| suite & sa demande, la composition de la commission a

été faite lors d'une réunion ou TOUS les élus étaient présents, la légitimité de la commission ne peut
étre remise en cause. En ce qui concerne le choix du bureau d'étude, celui-ci a été fait a la fin de la
précédente mandature.

1.4. Mme Virginie GOEBEL [ M. Xavier GOEBEL, parcelle n°17, potager LABBE :

-signale un changement de destination non conforme en NL & confirmer,

-Zone UBrn (en extrémité du quartier du Breuil) : signale la transformation de la destination
terrain agricole d'une autre commune en zone constructible & risque , considére cette décision comme
un intérét particulier au détriment des intéréts généraux de la commune.

Réponse de la commune :
La parcelle n® 17 était en 3N2 sur I'ancien PLU, aujourd’hui elle pourrait étre en NL, nous ne

comprenons pas la hon-conformité.

Concernant les parcelles A647, A665, A664 et A662 échangées avec la commune de Ville Houdlemont
contre une soulte. Les parcelles A647 et AG6S attenante a une maison sur la commune, le propriétaire
a souhaité acquérir la A665, les deux autres parcelles ont été achetées pour construire une maison,
par la délibération D_2022_4 9 les 13 élus présents et les 16 votants ont validé celte délibération, une
personne s’y est opposée, une abstention et non-participation.

1.5. M. et Mme AKMOUCHE- M'FOUKH , Place ST Martin, assistés de M. Christophe BACK
Architecte DPLG

-Parcelle 108 -Section AM — 750 m2

-Actuellement en UB, s'oppose-au classement en Nj, considére que cette parcelle appartient 3
une unité fonciére avec la parcelle 107 sur laquelle se trouve un immeuble .

-précise que son maintien en UB ne nuit pas & la continuité écologique du COULMY.

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune, hous n’avions pas connaissance d'un projet.

Avis du BE :
La zone Nj a été mise en place afin de préserver le coeur d'ilot et de garantir un cadre de vie qualitatif

aux riverains. Avis défavorable recommandg.




1.6. Mme X Rue des Acacias parcelle n°203 en UBb.

Est venue consulter le dossier et questionner sur la possibilité de construction d'un garage sur
sa parcelle.

Réponse de la commune :
En UBb, la construction des garages n'est pas interdite, mais réglementée, a ce jour, nous n'avons ni

demande de fravaux, ni demande de permis de construire.

1.7.  SCI 2PR - JP SANITHERM- parcelle en UX :

-Projet d'extension d’'un batiment pour stockage en zone artisanale ;

-s'oppose au retrait de la zone UX de la parcelle 415 de |a zone du Roitelet, car cette parcelle
est depuis. toujours en zone d’activités et ajoute que cette impasse a une vocation artisanale .

Réponse de la commune ;

Le projet d'extension est compliqué, notamment avec la présence du ruisseau le GERON, le service
instructeur a déja recalé la demande.

La SCI 2PR — JP SANITHERM s'oppose au changement de destination, mais n'argumente pas son
opposition.

1.8. M. PERIGNON Julien
-Souhaite que les parcelles 73-74 classées en Nj soient maintenues. en zone constructible.

Réponse de la commune :

Avis défavorable de la commune. Ces deux parcelles sont en deuxiéme ligne, de plus le demandeur
n'est pas le propriétaire, l'accés direct est inexistant & partir de la voie publique.

2.1.2.5, 2.6, 2.8 : simple consultation du dossier.

2.2. M. Jean-Marc HERRY 4 zone du Roitelet parcelle 0007.
-propriétaire d'une parcelle classée en UBD, signale que son atelier attenant 3 été classé en
zone N bien que limitrophe, demande le reclassement d'une partie de la zone N en UBb.

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune, il faudra héanmoins réintégrer celle-ci dans le zonage mitayen.

2.3. M. Maxime AUVITY, 9 Zone du Roitelet parcelle 516 en UX

-Demande la modification de la délimitation perpendiculaire et non discontinue par rapport &
I'espace boisé voisin « sans arbre ».

-Demande de plus de poursuivre cette délimitation sur la parcelle voisine 574.

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune, d’autant qu’a ce jour, le fond de la parcelle (future N) est déja utilisé

pour du stockage, il faut revoir le découpage.

2.4, M. MILLOT Bertrand , 47, Place Saint Martin
-Demande de maintenir en zone UA les parcelles 140 et 394, et non en zone N, compte tenu

de ses projets de construction.

Répaonse de la commune ;




Avis défavorable de la commune : I'accés est compliqué environ 3.5m de large, les réseaux sont a plus
de 100m, impassibilité de faire un bouclage (voie sans issue).

2,7. M. LAMBERT Mickaél, 38 rue des Saules parcelle 480 classée en zone N,
-Signhale que cette parcelle a &té achetée « constructible »
-Questionne sur la possibilité de dédommagement financier pour la perte de valeur
-Précise qu'un argumentaire sera adresse par courrier.

Réponse de la commune :
Avis défavorable de la commune : Il n’est pas légalement envisageable d’octroyer une compensation

financiere. La commune fait mention a la jurisprudence administrative rappelant constamment que nul
n'a de droit acquis au maintien du classement de sa parcelle.

2.9. Mme et M. GALIE Sandra et Fabrice, parcelle AD 201

- cette parcelle est partiellement classée en zone U et le reste en .

- souhaite le reclassement de la totalité de cette parcelle en U afin de permettre I'implantation
d'une véranda en prolongement de la maison.

Réponse de la commune :
Avis favarable de la commune, d'autant gu'une piscine est déja construite sur la parcelle AD201

2.10. Nicolas AUDIGER et Faustine HARQUEL parcelles 0375 et 0152

- ces patcelles se sifuent en prolongement de la maison existante.

- souhaitent leur maintien en zone UB et non Nj de ces parcelles qui constituent une méme
unité fonciére .

- précisent leur projet d'aménagement d'une piscine, d'une cabane de jardin. ..

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune, il y a un projet de construction d’une piscine et d’'un garage.

2.11. Famille M’FOUKH Debbia, 11 Grande Rue, parcelle 79 Section Al d'une superficie de 585
m2 initialement en UA et reclassée en Nj

-souhaite son maintien en UA.

~-considére gu'elle ne nuit pas a la volonté de maintenir des zones naturelles sachant que la
Grande Rue reste le ceeur piétonnier de. GORCY.

Réponse de la commune :

Avis favorable de la commune, il y a des constructions sur I'ensemble de la parcelle.

Avis du BE :

La zone Nj a été mise en place afin de préserver le coeur d'ilot et de garantir un cadre de vie qualitatif
aux riverains. Compte lenu que le fond de parcelle semble encore dépourvu de construction et par
souci d’équité : avis défavorable recommandé.

3.1. M. ZACCARQO Roland 28 rue du chateau parcelle N° 49 Croix St Jean en zone A :

- demande gue cette parcelle soit rendue. constructible

- Suite a sa consultation du BRGM, adressera un courrier avec argumentaire

- Cette parcelle a été classée en A et serait concernée par des mouvements de terrain. Elle
comporte déja un batiment autorisé.

5.7 . M. ZACCARO Roland 28 rue du Chéteau, parcelle n® 49 au lieu-dit « la Croix
St Jean »:

-Est venu compléter sa demande du 4 juin et communiquer un courrier du 17 Juin
enregistré sous la référence lettre. n®10,

Lettre n°10 du 17 juin : M. ZACCARO Roland, 28 rue du chateau :
-S'agissant de la parcelle 49 au lieu-dit « La Croix St Jean », est venu appotter des

4




informations en complément de son observation du 4 juin :

- Communigue les références du permis de construire PC n° 53138 délivré le 29 mai
1968 pour la construction existante sur ce terrain raccordé au réseau
d'alimentation en eau potable.

- Précise qu'aucun affaissement n'a été observé depuis cette date, de méme pour
le poirier situé a proximité.

- Précise que son accés s'opére par une servitude existante renouvelée par les
fiverains en 2022.

- Demande que cette parcelle soit rendue pour partie constructible et propose deux
configurations.

Réponse de la commune :

Avis favorable de la commune : il existe une construction sur cette parcelle, celle-ci se trouve
aujourd’hui en zZone risque nalurelle, il conviendra d’en tenir compte lors des demandes de permis.
Avis du BE :

Compte tenu de la nature de la construction (grange) et de sa situation isolée vis-a-vis de la zone
urbanisée, il n'est pas souhaitable de pérenniser cette situation qui favorise le mitage de I'espace
agricole. Avis défavaorable recommandé.

3.2. Mme EL MBARKI BOUCHRA et M. ANTOINE GIRARDI , parcelle Al 335
-Demande la suppression de la servitude de 10 métres qui impacte son terrain et blogue son
projet immobilier.

Réponse de la commune :

Avis défavorable de la commune, cette servitude a pour objectif de laisser un accés & la commune pour
visiter la canalisation des eaux usées a proximité du ruissead.

3.3. M. GIRARDI Antoine et Mme GIRARDI Bouchra parcelles 41,43,44 et 78, 31 Ter Place Jules
André :

-Signale la problématique des glissements de terrain qu'il subit avec ses voisins compte tenu
de la structure argileuse des terrains et signale « qu'il serait préférable de ne pas construire sur les
deux parcelles 43 et 41 » au risque d'une « poussée de terrain » et des risques pour leurs maisons.

-Ces parcelles sont classées en UB.

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune, la problématique des eaux de ruissellements pose probléme lors tous

projets sur ces parcelles, de plus il n'y a pas de présence proche des réseaux d’EU et EP.

3.4. M. Morgan GERARD quartier Saint Denis en UBb
-Simple. consultation pour un projet d'extension.

3.5. SCI SUTERA 32 ter Le Plaissard parcelle 415
-Actuellement classée en zone UX et classée en zone UBb dans le projet soumis & enquéte,
-Confirme un projet de construction de logements.

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune, le projet serai en relrait de I'accés & la zone du Roitelet, par aillsurs

dans la rue du Pont, il y a déja 4 maisons.

Avis du BE :

Compte tenu de l'occupation du sol passée, il est recommandé d'imposer que le pétitionnaire devra
s'assurer de la compatibilité des milieux avec les usages projetés et réaliser des diagnostics, études et
plans de gestion adéquats afin de garantir un risque sanitaire acceptable pour les fulurs usagers.

*

3.6. SAS LA POINTE G. GIARRIZZO, 22 Rue Jeanne d'Arc, parcelle AE 169 classée en zone UX:
5




-Souhait de classement en zone UBp comme sa parcelle voisine pour un projet de construction
de logements. pour seniors.

Réponse de la commune :

Avis favorable de la commune, le projet proposé se trouve dans le prolongement des deux maisons
séniores, projet porté par la commune. Il est évident gu'une étude approfondie et une dépollution sera
indispensable et devra étre validée par la DREAL.

Avis du BE :

Le projet pourrait remetire en cause les objectifs de production de logements fixés par la commune et
engendrer une reprise des justifications du rapport de présentation. Avis défavorable recommandsé.

3.7. Le 10 juin, M. Victor ANTONUCCI 2 Ter Rue du FAUBOURG parcelles 808,809,810 et 811
~Précise que ces terrains, classé en N, sont constructibles avec un permis de construire délivré
le 18 octobre 2023.
-Demande le reclassement e zone constructible UB

Réponse de la commune :

Avis favorable de la commune : Dans une demande de la commune, nous rendons plusieurs espaces
naturels afin de compenser d'autres demandes, par ailleurs, un permis de construire avait déja été
déposé sur ces parcelles.

Avis du BE :

A intégrer au hombre de logements réalisable en densification le cas échéant.

3.8. Le 13 juin, SCI ELMS pour les parcelles AE 0099,0102,0103,0104,0122,0160,0161,0163
-Souhaite, aprés dépollution. validée par la DREAL, transformer cette espace en lieu
d’habitation dans le prolongement d'un projet maison senior. L'objectif est & terme de créer un espace
de vie agrémenté d'espaces verts .
-Demande leur classement en UBp,

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune : Avec toutes les réserves qu'imposent les services de I'état pour une

dépollution dans le but de créer un nouveau quartier sur ces parcelles des friches industrielles.

Avis du BE :

Le projet pourrait remettre en cause les objectifs de production de logements fixés par la commune et
ehgendrer une reprise des justifications du rapport de présentation. Avis défavorable recommandé.

NB. M. le Maire de GORCY par correspondance du 16 juin a confirmé cette demande de
maodification. du. zonage pour les friches de 'ex-SKTB, pour I'ensemble de ces mémes parcelles en
attente de dépollution { demande en cours auprés de la DREAL).

M. le Maire précise que le projet consisterait en la construction de deux maisons dédiées aux
personnes handicapées, un groupe scolaire et potentiellement des logements,

Pour information, cette correspondance du 16 juin a été annexée au registre d'enquéte et
référencé lettre n° 8.

Il est toutefois a remarquer que la destination de ces terrains n'est pas identique ?

4.1. M. BEYVEUS Jean-Francois 17 Rue du Roussillon 8 COSNES ET ROMAIN : parcelles AL84

et AL85
-souhaite viabiliser la parcelle AL 84 par extension de la construction existante ou la réalisation

d'une construction en bois

Réponse de la commune :
Avis défavorable de la commune : ces deux parcelles étaient en zone A et devront le rester, les réseaux

sont inexistants et la construction est en plein milieux des bois n'est pas souhaité.




4.2. M. BAURET Jean-Denis, 1 Rue de Touraine & COSNES ET ROMAIN : parcelle 100 située 20
Rue Jean-Joseph LABBRE

-Classée en N, ,souhaite que cette parcelle 100 soit constructible pour construire des garages.

Il est a noter qu'il s'agit d’une partie de cefte parcelle longeant la route, le reste étant déja
classé en zone UBa.

NB: Je note que cette personne était déja intervenue lors de la concertation préalable avec
mention sur le registre,

Réponse de la commune :

Avis favorable de la commune : celte parcelle est en bordure de la rue JJ LABBE, a proximité de
construction et en face des anciens bureauy, l'implantation de garage ne peut nuire a I'architecture de
la rue.

4.3, 4.6 et 4.8 : simple consultation du dossier.

4.4. Mme HASCOET 17 rue des lotissements, parcelle 373 de la Croix St Jean :
Constate que l'arriére de sa parcelle a été classée en zone Agricole, alars qu'elle était
initialement en zone constructible et qu'un chalet a été autorisé sur cette parcelle et ne figure pas sur

le plan.

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune : la construction d’un chalet en visible et en zone UB.

Avis du BE :

Compte tenu de la profondeur constructible déja proposée dans le projet de PLU, il n'est pas
souhaitable de I'étendre davantage afin de limiter le risque d'avoir une nouvelle construction sur la
parcelle visée. Avis défavorable recommandé.

4.5. M. BRAYEUR Pascal :
A la suite de la. consultation du projet, formule des. remargues. et propositions. :
-pour les nouveaux projets, « il serait & considérer plus d'aires de jeux pour les enfants
-avec des modules de jeux de tailles suffisantes... »
-hote Unh besoin de « déchetterie verte »
-pour les nouveaux lotissements, suggére de « préférer les. séparations. de. terrains.
« vertes » ( par haies...) plutdt que béton et grillage.

Réponse de la commune :
- L'aménagement d'espace de jeu est prévu lors de la création de fous nouveaux lotissements.

- Il y a une déchetterie intercommunale et bientét une seconde, la commune n'a pas la compétence 3
traiter les déchets verts des particuliers.
- Dans les deux projets, il est spécifié de privilégier les haies.

5.1.M. LIMPACH Frédéric, 45 Place St Martin, parcelles 137,395,477 et 479
Initialement classées en UA, ces parcelles ant été classées en N, demande leur reclassement
en UA

Réponse de la commune :

Avis défavorable de la commune : I'accés est compliqué environ 3.5m de large, les réseaux sont 3 plus
de 100m, impossibilité de faire un bouclage (voie sans issue).




5.2. M et Mme CAILLET David et Isabelle, parcelle 403
Parcelle classée en UBm mais projet de construction d'une maison individuelle, demande son.
classement en UB.

Réponse de la commune :

Avis favorable de la commune : Le morceau en haut de la parcelle en URBN n'empéche pas la
construction de la maison, néanmoins, nous proposons de supprimer les trois ou gquatre petites
parcelles en UBrn

5.3. THILLEMENT Clémence, Rémi, Rebecca et Raphaél, D'ASCENZIO Chantal et Christian,

ABBOT Claudette.
Les observations formulées sur le registre reprennent les éléments développés au niveau du
mail adressé sur |a boite mail de la commune de GORCY et enregistré sous la référence Lettre n°9.

Eles concernent les demandes suivantes :
1%/ Zone « LA CLOSERAIE 3 »: parcelles AB354/356/358/360/370/377/22/23/24/202 et

AC27/28/31/242, en zone Agricole A | initialement en zone 1AL
-Demande le maintien en zone 1AU compte tenu du projet de lotissement.

Réponse de la commune :

Avis favorable de la commune, ce projet ayant été porté par la commune afin de terminer le bouclage
entre la rue Pré la Saule et la rue du Radimont.

Avis du BE :

Le projet pourrait remetire en cause les objectifs de production de logements/de consommation
d'espace fixés par la commune et engendrer & minima une reprise des justifications du rapport de
présentation, voire un houveau débat des orientations du PADD. Avis défavorable recommandé.

2°/ Zone « LES ABANYS » (QAP) :
-Sont opposés & F'urbanisation compte tenu des risques (pollution, inondation)
-S'agissant d'une parcelle communale « son ouverture souléve des questions de
partialité et d'intéréts. », considére que d'autres zones sont plus propices a la construction.

Réponse de la commune ;

Avis de la commune ; 'OAP reste comme prévu, les intéréts de la commune sont avant tout les intéréts
de GORCEENS..

3% Dent creuse au ceoeur du Village parcelles: parcelles Al14/666/750 et
AMTS[75I471/472/468/469 initialement classées en 2AU et classées en Zone naturelle N, demande
classement en 1AU compte tenu du projet présenté a la commune (60% constructions, 40% zones
naturelles)

Réponse de la commune :

Avis de la commune : hous pouvons effectivement abonder dans le sens de la demande, & voir le
pourcentage, voir le projet, voir le nombre de constructions envisagées ef les accés.

Avis du BE :

Le projet pourraif remeftre en cause les objectifs de production de logements/de consommation
d'espace fixés par la commune et engendrer @ minima une reprise des justifications du rapport de
présentation, voire un nouveau débat des orientations du PADD. Avis défavorable recommandsé.

Font état d'un CUa classant partiellement en zone 1AU ?

Quelle est la date ce CUa ? Quelles étajent les surfaces concernées et les conditions
d'aménagement prévues ?

Réponse de la commune : 1




Réponse de commune ; il s'agit d'une coquille lors de la rédaction du CU, celle-ci a été rectifiée le
29/05/2024 et un nouveau CU a été envoyé, le CU 054234 24 BOOO7 portait sur les parcelles, Al0014,
Al0666, AIO750 pour une surface de 24445 m? Le CUa a été demandé le 11/01/2024, rectifié le
29/05/2024 (CU 054234 24 B0023) avec la mention zone en 2AU, 2N et non en A comme le premier
CUa

Avis du BE :

Le projet pourrait remetire en cause les objectifs de production de logements/de consommation
d'espace fixés par la commune et engendrer a minima une reprise des justifications du rapport de
présentation, voire un nouveau débat des orientations du PADD. Sursis a statuer a envisager ? Avis
défavorable recommandé.

4°/ Incohérences générales du zonage :
- Notent que 42 Ha sur 45 Ha initialement constructibles sont devenus
inconstructibles.
- Selon les éléments mentionnés dans le dossier, le besoin exprimé est de 140
logements, mais seulement 60 sont prévus.
5°/ Rappel des contestations :
-Reclassement de la zone « LA CLOSERAIE 3 » en 1AU
-Pour la zone « LES ABANYS » : proposition de classement en zone préférentielle pour la
renaturation.
-Reclassement de la zone centrale classée en N, en zone 1AU de tout ou pour partie.

5.4 . THILLEMENT Rémi, parcelles AB5 et OB98 en zone Agricole :

-Proposition de projet agricole : élevage de brebis laitieres et de vaches allaitantes, avec
transformation directe de matiéres premiéres + ferme pédagogique.

-Description du projet au niveau du mail adressé sur la boite mail de la commune de GORCY

et enregistré sous la référence Lettre n°9.

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune : ce projet a éié présenté aux élus et a regu un accueil positif.

5.5. Mme FAIRON Marie 11 quartier du Breuil, parcelle A161 en UBb ;
Simple consultation

5.6. M. SABATINI Philip, 12 Place St Martin, parcelle 32
Initialement en UA, constate qu'une partie a été classée en N, demande un classement
uniforme-en UA.

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune : la demande est raisonnable et ne change rien au projet global.

Avis du BE .
Compte tenu de la nature de l'occupation du sol actuelle et par souci d'équité : avis défavorable

recommandé.

il OBSERVATIONS DEPOSEES SUR LE REGISTRE D’ENQUETE
PUBLIQUE DEMATERIALISE :

-Le 30 mai 2025de M. Antony BEAU , annexée au registre sous la référence lettre n°5:

-«n'est pas partisan de l'artifialisation des sols, qui a déja fait des dégéts sur la commune de
GORCEY.....; , .peut comprendre la situation dans laquelle elle se trouve en pleine progression
démographique portée par la dynamique de la région frontalisre »;

- ajoute que « l'aménagement de 2,5 Ha afin de construire des logements me parait étre le
moindre mal dans ce contexte...attend néanmoins un projet ambitieux pour 'avenir de la friche STK ot
il serait dommage de se contenter d’habitations ».




a commune est pattisane du minimum de construction.

Réponse de la commune ;
L
Par ailleurs, les friches SKTB se verront prochainement présenter un projet de revalorisation ambitieux.

-Le 13 juin 2025 de M. Olivier ANTOINE, annexée au registre sous la référence lettre n°7 :

-Rappelle la régle de hauteur en UBc qui viserait 8 préserver les berges du COULMY ? et si
cest pour ceite raison, pourquoi he pas. étendre la zone UBC le long de ce cours d'eau ?
-Constate que celte zone est limitée ef qu'il existe déja des constructions plus hautes .

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune, il faudrait revair certaines zones.

lll. OBSERVATIONS DEPOSEES SUR L’ADRESSE DE
MESSAGERIE DEDIEE DE LA COMMUNE DE GORCY :

Lettre n°1 : Correspondance du 17 mai 2025 de M. BOSSI Olivier, 12 Rue Jean Joseph
LABBE 2 GORCY :

-M. BOSSI formule des observations et propositions dans le cadre de la révision du
PLU, et plus particuliérement concernant la situation de la Rue Jean-Joseph LABBE et de 'impasse
attenante.

-Fait état de « nombreuses difficultés » développées dans sa correspondance., en
termes. notamment de gestion des réseaux et des équipements publics, d’entretien des réseaux et des
voiries, de la sécurisation des accés, .......

-Sollicite « son inscription comme emprise a vocation publique, en vue de son
intégration future dans la voirie communale, dés que son statut foncier le permettra ».... « ou & défaut,
toute disposition garantissant son usage collectif et la protection des accés aux logements desservis et
atix divers réseatx ».

Réponse de la commune ;
Le travail de vérification de la propriété de la rue JJ LABBE est en cours par un géomeétre.

Le résultat devrait apporter des solutions claires pour les riverains et la mairie.
Arcelor est toujours propriétaire de la voirie.

Lettre n°2 : Message du 15 mai 2025 de M. Julien VERMEESCH, 5 Zone Um Woeller L-
4410 SOLEUVRE :

Les observations formulées portent sur une zone classée en N, située le long de la rue du
BOURGEAU au centre de I'agglomération de GORCY, et délimitée au niveau du plan annexé et qui
concerneraient les parcelles 750,466pp,468,469,470pp,471,472,15,75,76 :

-8’ opposera a toute requalification en zone constructible,

-développe son argumentaire : dégradation de la qualité de vie des riverains (nuisances
sonores et visuelles, trafic...), atteinte a I'environnement et risques hydrauliques (réle important dans
[équilibre écologigue local, problématique de la gestion des eaux pluviales.

Réponse de la commune :

La commune veille a ce que fout projet de construction respecte I'environnement, les riverains, les
intéréts de la commune, des GORCEENS et la gestion des eaux.
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Lettre n° 6 : Message du 6 juin 2025 de Mme Gaelle SAUDRAIS, 38 rue des Saules
parcelle 480 classée en N avec contrainte de recul par rapport au ruisseau

-Souhaite réaliser un projet de construction d'un chalet de jardin, poulailler ou autre

-Demande la révision du zonage pour ne pas bloguer leurs projets.

Cette demande semble étre en lien avec Fobservation 2.7 7

Réponse de la commune :
Avis défavorable de la commune . il n'y a aucun intérét a changer ce classement, la proximité du

ruisseau le GERON empécherai toutes constructions.

Lettre n°8 du 19 juin de M. le Maire de GORCY :

M. le Maire de GORCY par correspondance du 16 juin informe d'une demande de modification
du zonage pour les friches de [|'ex-SKTB, pour les parcelles 00990102 01030104,
0122,0123,0160,0161,0163 en attente de dépollution. Les démarches seraient en cours auprés de la

DREAL,
M. le Maire précise que le projet consisterait en la construction de deux maisons dédiées aux

personnes handicapées, un groupe scolaire et potentiellement des logements.

NB : Cette-demande est en lien avec Pobservation 3.8 .

Lettre n°9 : Mail du 18 juin de Clémence THILLEMENT, Rebecca THILLEMENT , Rémi
THILLEMENT, D’ASCENSIO Chantal et Christian, ABBOT Claudette.

Ont communiqué :
- Undocument avec leurs observations et leurs contestations concernant la
proposition de PLU
- Undocument relatif & une proposition de projet agricole.

Les éléments développés figurent dans la synthése réalisée pour les observations déposées
le méme jour sur le registre d'enquéte papier( Cf. 5.3 et 5.4).

B. DEMANDES DE MODIFICATIONS FORMULEES PAR M. LE MAIRE DE
GORCY :

Par correspondance du 20 mai 2025 adressée au commissaire enquéteur et annexée au
registre d’'enquéte sous la référence lettre n°4:

En préambule aux demandes formulées par la commune, Monsieur le Maire attire I'attention
sur les conséquences de ces « rectifications » ou « modifications » du zonage du projet de PLU et sur
« la volonté forte de la commune de préserver des parcelles en espace vert ou agricole » et de
« respecter un équilibre entre les différentes zones. ».

Ce qui a conduit en termes de bilan a soustraire 887 m2 de zone N naturelle, 2163 m2 de zone
urbaine de type UB, 4194 m2 de zone UX d'activités (soit au total 7244 m2), pour une augmentation
de la zone agricole a de 7244M2.

1. Parcelie AH0017 : reclassement de 3000 m2 de zone N en zone UB :

Il est mentionné pour justifier cette modification, d'un « engagement verbal de I'ancien Maire
auprés de la famille de M. LABBE en échange du Parc Bernard et Monique LABBE de passer aL moins
la moitié de cette parcelle en constructible » ;
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NB: =Cet engagement ne semble donc pas avoir été formalisé par un écrit ? Ce qui est fort
regrettable. A quelle date est intervenu ceite décision ? Je note que le PLU actuel révisé en
2019 avait maintenu cette parcelle en zone naturelle.

Mais il existe peut-&tre une trace administrative concernant le Parc ?

-Demande également formulée par M. Mme GOEBEL {Cf.1.4).

2. Parcelle AM0032 comportant trois zonages (UA, N et UBb) (300 m2).

Proposition de retour en UB sans justification.
Cette parcelle n°32 est déja classée pour partie en UA avec une construction existante. Ne
serait-il pas plus judicieux de la reclasser en totalité en UA ?

Réponse de la commune :
Effectivement le reclassement UA est plus logigue.

NB : Le propriétaire est également venu formuler cette demande le 18 juin. (Cf. 5.6).

3. Parcelles de M. ANTONUCCI classées en N alors qu'il y a un projet de construction.

Demande de reclassement en UB
Ces parcelles sont AM080S, AM0810, AM0808 et AM0811 ( 1327 m2)

NB.: Le proprigtaire est également venu formuler cefte demande. (Cf. 3.7).

4. Parcelle AE 0168, jouxtant le projet d'une maison pour séniors (4194 m2)
- Souhait du propriétaire de créer un projet de maison & destination également de
séniors dans le prolongement du projet communal,
- Demande de reclassement de LIX en UBp.

NB : A quel stade en est ce projet ?
-Est-ce judicieux de regrouper sur un méme site ce type d'établissements ?

Réponse de la commune :
Le projet porté par SAS LA POINTE porte sur des petites maisons pleins pied direction de seniors.

Avis du BE :
Le projet pourrait remettre en cause les objectifs de production de logements fixés par la commune et
engendrer une reprise des justifications du rapport de présentation. Avis défavorable recommandé.

-Est-il justifié de reclasser une telle surface, qui est pour partie boisée ?

Réponse de la commune :
La partie n'est plus boisée.

NB : Concernant cette méme parcelle 169 :
-SAS LA POINTE a également formulé la méme demande de classement en UBp par
observation 3.6.
-La SCIELMS a formulé une demande globale incluant cette méme parcelle ? { Cf.3.8)

5. Parcelles Al 0152 et Al 0375 ( en Nj) (1394 m2) qui appartiennent au propriétaire de
la parcelle 0376 avec maison existante.
Demande de reclassement en UB.
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6. Parcelle 0439 en UBb (7244 m2)
Demande de reclassement en zone A agricole .
Demande formulée par la MRAE et certains PPA.

7. Parcelle en espace vert non cadastrée proche d’un lotissement (2030 m2) en UB
Demande de reclassement en N pour protéger cet espace vert des promoteurs.

8. Parcelles AM0799, AM0800, AM0801 {1772 m2) en UBb
Demande de reclassement en N pour protéger des promoteurs cet espace vert

NB: Confirmer qu'il s’agit bien d'un espace vert et I'absence de tout projet prévu ;

9. Parcelles AM0152,AM0297 AM0772 (1332 m2) en UB.
Demande de reclassement en N

NB : Confirmer qu'il s'agit bien d'un espace vert au sein d'un lotissement et 'absence de tout
projet.

Réponse de la commune ;
Il est evident que les parcelles que nous souhaitons passer en N, ne feront I'objet d’aucun projets (point

7-8-9).

C. DEMANDE D’INFORMATIONS COMPLEMENTAIRES

SOLLICITEES PAR LE COMMISSAIRE ENQUETEUR :

En complément de nos échanges et des documents sollicités par mes soins que vous avez
bien voulu me communiquer et pour lesquels je tiens & vous remercier pour votre disponibilité,

Je vous serais reconnaissante, en complément de I'analyse des observations et/ou remarques
du public pour lesquelles je vous demande de formuler vos réponses voire vos suggestions, de bien
vouloir m'apporter les. informations. complémentaires suivantes A savoir :

1.S'agissant des recommandations formulées par la Mission Régionale d'Autorité

Environnementale (MRAe) Grand Est, et 4 |a demande du commissaire enquéteur , un « mémoire
en réponse » a cet avis a été rédigé par votre commune, et a été annexé au dossier d'enquéte :
Pouvez-vous confirmer que tous les engagements. pris seront bien intégrés au moment de larrét du
projet par votre commune ?

Réponse de la commune :
La sighature du maire vaut engagement ferme de la commune.

2.S'agissant de I'OAP « LES ABANYS », les conditions d'aménagement figurant au dossier sont trés
succinctes ; elles portent uniquement sur une surface de 0,9 Ha. Il s'agit d'une zone & vocation
résidentielle avec un espace vert qualitatif prévu en partie sud.

Cette zone est-elle totalement exempte de sols pollués ?

Réponse de la commune :
La dépollution a été effectué par 'EPFGE.

La partie Sud est-elle concernée par le tracé d’'un cours d'eau busé ?
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Répaonse de la commune :

Non, le ruisseau ne monte pas la colline.

On notera une possibilité de recours aux énergies renouvelables. Si le recours au
photovoltaique constitue une opportunité en termes de qualité environnementale, On peut s'interroger
sur le recours éventuel & I'éolien en zone urbaine, compte tenu du risque de nuisances dont sonores
de ces installations individuelles.

Réponse de la commune :
La commune n'est pas favorable a l'installation d’éolienne, toutes les autres énergies renouvelables
sont les bienvenues, peut-étre a préciser dans le réglement.

Par ailleurs, compte tenu de la topographie du terrain, de ses conditions d'accés, de
l'occupation du sol actuelle, et de surcroit de sa situation enclavée entre zone urbaine et zone
d'activités, ne serait-il pas plus judicieux de maintenir ce secteur en zone naturelle ?

Réponse de la commune :
La zone est @ moins de 300 métres du centre bourg, de plus il y a eu, plusieurs projets envisagés, hous

ne sommes pas favorables au passage en zone N sur cette parcelle.

3.S'agissant de I'OAP « DEVANT LE PLAISSARD » a vocation résidentielle pour de I'habitat mixte

et individuel, avec 15 % d'espaces verts, elle se situe en limite de la Belgique et constitue une entrée
sur le territoire frangais, d'oll la nécessité d'envisager un traitement particulier de ce point d’entrée.
Je note que dans ce cas, il n'est pas prévu le recours aux énergies renouvelables ?

Pouvez-vous confirmer que cette QAP sera bien réalisée en priorité ?

Réponse de la commune
Nous vous conhfirmons gue celle-ci sera prioritaire.

4.S'agissant de la friche industrielle, pouvez-vous me préciser quelle partie (n° parcelles) est

propriété de la commune de GORCY, partie cédée par [EPFGE ?

Réponse de la commune :
La commune est propriétaire des parcelles : AE003, AE129, AE 141, AE142, AE145, AE161. AF161 et

AHO72.

5 S'agissant du zonage :

- Une grande partie de "agglomération est soumise & risque d’inondation. Ne serait-il pas
judicieux que les zones concernées soient indicées d'un indice « i » ? sur la base par exemple soit de
la cartographie de la Direction Départementale des Territoires de la « Zone potentiellement inondée du
15 juillet 2021 », soit d'un autre document plus récent ?

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune.

De plus, pour ces zones susceptibles d'étre impactées, il serait souhaitable que le réglement
de chacune des zones concernées, interdise les sous-sols et les logements en rez de chaussée.

-La marge de recul de 10 métres par rapport aux différents cours d’eau (aériens ou busés)
a bien été matérialisée sur le plan de zonage au 1/2000. Serait-il toutefois possible de confirmer le tracé
des parties de cours d'eau busés, ces derniers impactant notamment en partie Sud-Est des zones 2

14




urbaniser ?

Réponse de la commune :

Avis favorable de la commune.
Avis du BE : sur la base de quelle étude ?

- S’agissant des zones de protection définies pour les foréts, il serait judicieux, & titre
indicatif pour le public, de reporter ce tracé sur le plan au 1/2000, & savoir une distance de recul de
30 métres, a délimiter sur la base des éléments figurant au niveau de la « Carte des foréts et espaces
veégétaux naturels » figurant au dossier d'enquéte.

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune.

Avis du BE : sur ia base de guelle étude ?

-S'agissant des zones soumises 3 mouvements de terrain, indicée « rn », je note qu'elles
sont trés limitées au regard du risque existant et effectif sur le territoire.

Le précédent PLU avait bien identifié ces secteurs sur toutes les zones urbaines, comme
agricoles.

Au regard des risques, il est indispensable de reporter cet indice sur I'ensemble des zones
concernées, pour une meilleure information du public, et ce sur la base de la « cartographie de
I'aléa mouvement de terrain » annexée au dossier d’enquéte.

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commiine.

-En lien avec la remarque ci-dessus, quel est I'intérét de classer en UBrn la parcelle
limitrophe a la commune voisine a F'ouest, et la parcelle en partie est, et ce d'autant plus que les
constructions sont interdites, seules les opérations d'entretien et de réparation sont autorisées et qu'il
n'y a aucune construction sur cette parcelle sauf & ce que le cadastre ne soit pas a jour ?

Réponse de la commune :
La commune propose de supprimer 'UBrn et meftre ces petites zones en UB

-Pour quelle raison, la ZONE UX spécifique a la friche industrielle n'est-elle pas indicée « p » ?
pour une parfaite information du public et ce d'autant plus gue le réglement de la zone UX concerne en
fait les trois zones d'activités économiques situées sur le territoire communal ?

Réponse de la commune :

Avis favorable de la commune.

-S'agissant de la zone UBp définie au Sud-est, une étude de sols serait réalisée compte tenu
de la réponse apportée par votre commune 3 une recommandation de la MRAe. A quelle date a é&té
réalisée cette étude ? et dans l'affirmative quelles en sont ses conclusions et recommandations en vue
de F'aménagement de cette zone ?

Réponse de la commune ;
Celfe étude de sol a déja été réalisé par le futur acquéreur.

-S'agissant des Zones d'Accélération des énergies renouvelables (ZAEnR), définies par
votre conseil municipal par délibération du 27 mars 2024, pour quelles raisons, ces éléments ne
figurent-ils pas au dossier ?

Réponse du BE:
Il n‘est pas recommandeé d'intégrer les ZAENR & ce stade, le zonage n'étant pas encore validé a

I'échelle préfectorale. Ces dernieres pourront étre inscrifes ultérieurement dans le PLU par le biais |
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| d'une modification simplifiée.

8.S'agissant du réglement ;

-S'agissant de la réglementation relative a I'implantation des ICPE, on notera qu'elle est
trés disparate voire incohérente a savoir... :
-En UA, UB et 1AU, seules les ICPE soumises & autorisation sont interdites ? et celles
soumises a déclaration ou enregistrement sont donc autorisées ? alors que nous sommes en zone
destinée prioritairement 2 I'habitat ?

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune.

- En UX, les ICPE soumises a autorisation et & enregistrement sont interdites alors que
nous sommes en zone d'activités ?

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune.

- S'agissant spécifiquement du réglement de la zone UX, qui, il est & rappeler, concerne les
trois zones définies sur le tertitoire, il n'est pas précisé que la zone correspondant a la friche industrielle
est un secteur pollué, nécessitant préalablement a tout projet des investigations. A minima, et pour une
parfaite information du public, une mention telle que celle figurant en en-téte du réglement de la zone
UBp aurait di étre retenu avec un zonage clairement identifié ( en UXp) de tous les sols pollués au
niveau de cette zone UX,

De plus, la quasi-totalité des « destinations et sous-destinations » du réglement de la zone UX
est identique a la zone UB, alors que I'on est en zone d'activités économicues ?

Réponse du BE :
Contrairement & la zone UB, les logements ne sont admis que sous réserves (d'étre strictement

nécessaires a la surveillance de I'activité notamment).

On notera que les établissements d'enseignement, de santé et d'action sociale, ....sont admis
alors que ce type d'installations ne peut étre autorisé sur sols pollués ? ou nécessite une dépollution
trés poussée avec évaluation des risques sanitaires.

Je peux certes aisément comprendre la volonté de la commune d'envisager la requalification
de cette friche industrielle, mais I'impact sanitaire ne doit en aucun étre négligé.

Pouvez-vous justifier la rédaction du réglement de cette zone UX ?

Réponse du BE :
Il sera demandé d'imposer que le pétitionnaire devra s'assurer de la compatibilité des milieux avec les

usages projetés et réaliser des diagnostics, études et plans de gestion adéquats afin de garantir un
risque sanitaire acceptable pour les futurs usagers.

Pouvez-vous préciser si des dépollutions sont engagées et & quel stade en sont les études
eventuellement réalisées ?

Réponse de la commune
Les dépoliutions. sont a I'études et attendent la validation de la DREAL.

- S'agissant de l'alimentation en eau potable (AEP), je note que le réglement de chacune
des zones (article 9.1) impose « un raccordement au réseau collectif de distribution d'eau potabie »
Mais je constate que « I'alimentation en eau par puits, par forage ou autres dispositifs techniques est
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admise dans les limites de la réglementation existante » en zones A et N,  savoir toutes les zones de
type N sans exception. Cette possibilité n'est pas offerte en zone UX, elle pourrait toutefois I'étre pour
les deux zones UX hors terrains pollués.

Pouvez-vous en préciser les raisons ?

Réponse de la commune :
En UX poliué il n'est pas possible de déroger au réseau collectif.

- S'agissant spécifiquement de la gestion des EAUX PLUVIALES (article 9.2.2), le
réglement mentionne dans toutes les zones « Pour toute construction neuve ou parttie de construction
heuve qui ne serail pas raccorder au réseau séparatif, les aménagements devront garantir un
écoulement des eaux pluviales maitrisé dans le réseau public par la mise en ceuvre de dispositifs de
gestion intégrée a la parcelle selon la faisabilité technique et les préconisations du gestionnaire du
réseatl »

Notamment au regard des problémes d'eaux claires constatés au niveau du réseau
d'assainissement de votre commune, ne serait-il pas judicieux de systématiquement préconiser un
traitement des eaux pluviales a la parcelle : par infiltration , stockage... » ?

Réponse de la commune
Avis favorable de la commune, d'autant qu'ils hous semblent que cela est déja repris dans les

reglements.

-S'agissant du traitement des EAUX USEES, et au regard des avis émis par les services, la
Station d'Epuration de GORCY, dont la compétence reléve du Grand Longwy Agglomeération , fait |'objet
d'un arrété préfectoral de mise en demeure, par arrété préfectoral du 29 octobre 2024, situation
particulierement impactante pour votre commune, dans la mesure ol toutes les autorisations
d'urbanisme seront conditionnées a la mise en conformité du dispositif d'assainissement collectif, qui
ne semble pas pouvoir étre effective a court terme.

Dans l'attente de la mise en conformité du réseau d'assainissement, un recours a un
assainissement de type non collectif pourrait étre envisagé pour toute nouvelle construction
« individuelle » ? Il est & noter que le réglement de chacune des zones ( article 8.2.1) prévoit cette
possibilité.

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune, seul le colit important peut un frein.

-S'agissant de la
quelles raisons le réglement de chacune des zones ne le prévoit pas, alors que ce type d'installations
peut étre réalisé dans tout type de zone ?

Je note uniquement cette possibilité au niveau de 'OAP « LES ABANYS » ?

Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune.

7.8'agissant du tableau des superficies :

En page 153 du rapport de présentation figure un tableau des superficies qui définit la supetficie
par type de zone.

Toutefois, au regard des modifications trés significatives apportées au zonage par rapport au
dernier zonage du PLU actuellement en vigueur, il serait intéressant d'établir un tableau comparatif
entre la situation actuelle et celle projetée dans le cadre de cette révision.
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Réponse de la commune :
Avis favorable de la commune.

Avis du BE :
Sous réserves d'avoir les surfaces du PLU en vigueur.

Frangoise BUFFET
Commissaire Enguéteur
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ANNEXE 3

-Arrétés préfectoraux des 19 décembre 2018 relatifs aux sites et sols
pollués « Crassier de GORCY » et « Tréfileries de GORCY ».

- Cartographie de la zone potentiellement inondée du 15 juillet 2021.
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE MEURTHE-ET-MOSELLE

Préfeciure

Service de la Coordination des Politiques
Publiques

Bureau des Procédures Environnementales
N°2018-0076

ARRETE PREFECTORAL

portant création du secteur d’information N°54S1S06025
Crassier de Gorcy (EX SERTIC)
sur [es communes de Gorcy et Cosnes-et-Romain

LE PREFET DE MEURTHE-ET-MOSELLE
Chevalier de la Légion d’'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

Vu le code de l'environnement, parties législative et réglementaire et notamment ses
articles L.556-2, L. 125-6 et L.125-7, R. 125-41 4 R.125-47 ;

Vu larticle 173 de la loi 11° 2014-366 du 24 mars 2014 pour I'accés au logement et un
urbanisme rénové, dite loi ALUR, qui prévoit I'élaboration de Secteurs d'Information sur les
Sols (SIS) ;

Vu le décret n°® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a
I'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements :

Vu le décret n°2015-1353 du 26 octobre 2015 relatif aux articles L.125-6 et L.125-7 du
code de 'Environnement précisant les modalités de mise en ceuvre des SIS :

Vu l'arrété préfectoral du 7 mai 2018 portant organisation de la consuitation pour
I'établissement des Secteurs d'Information sur les Sols (SIS) dans le département de
Meurthe-et-Moselle ;

Vu la consultation des communes et des établissements publics de coopération
intercommunale du 22 mai au 21 novembre 2018 inclus ;

Vu Finformation des propriétaires concernés par les projets de création de secteurs
d’information sur les sols par courrier ;

Vu les observations du public recueillies entre le 1er juin et le 30 juillet 2018 ;

Vu le rapport de la DREAL Grand EST du 14 décembre 2018 proposant la création de SIS
dans le département de Meurthe-et-Moselle :

Considérant que les activités exercées sur le site précité sont a l'origine de pollution des
milieux ;

Considérant qu'il convient de formaliser les informations détenues par I’Etat sur la pollution
des sols afin de prévenir durablement tout risque pour environnement ou la santé des
utilisateurs du site et que des études et travaux appropriés soient mis en ceuvre en cas de
changement d'usage des sols ;

Sur proposition de la secrétaire générale de la préfecture de Meurthe-et-Moselle :

ARRETE

Adresse postale : Préfecture de Meurthe-et-Moselle - 1 rue Préfet Claude Erignac - CS 60031 - 54038 NANCY CEDEX
Téléphone : 03 B3 34 26 28 - Télécopie 03 83 30 52 34
Accueil du public : 8, rue Sainte-Catherine - 54000 NANCY
Retrouvez les horaires d'accueil des services sur htip:/www.meurthe-et-moselle.gouv.fr ou sur notre serveur vocal 03 B3 34 22 44
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ARTICLE 1:

Conformément a l'article R. 125-45 du Code de 'environnement, le Secteur d’'Information
sur les Sols suivant est créé :

SIS N°6451506025 : Crassier de Gorey (EX SERTIC) sur e territoire des communes de
Gorcy et Cosnes-et-Romain

Ce Secteur d'Information sur les Sols est annexé au présent arrété.

ARTICLE 2 :

Le Secteur d'Information sur les Sols défini par le présent arrété est publié sur le site internet
http://www.georisques.gouv.fr et sur le site internet de la préfecture de Meurthe-et-Moselle.

Le Secteur d'Information sur les Sols est annexé aux Plans Locaux d'Urbanisme ou aux
documents d'Urbanisme en vigueur.

ARTICLE 3:

Conformément a ['article R. 125-46 du code de I'environnement, le présent arrété est notifié
aux maires Gorcy et de Cosnes-et-Romain et au président de la Communauté
d'Agglomération de Longwy.

Il est affiché pendant un mois dans chaque mairie et au siége de la communauté
d’agglomération.

Le présent arrété est publié au recueil des actes administratifs du département de Meurthe-
et-Moselle.

ARTICLE 4 : Le présent arrété peut faire 'objet d'un recours devant le tribunal administratif
de Nancy un délai de deux mois & compter de sa publication ou de I'affichage du présent
arréte.

ARTICLE 5 : La secrétaire générale de la préfecture de Meurthe-et-Moselle, le sous-préfet
de Briey, le directeur régional de I'environnement, de 'aménagement et du logement Grand
Est, les maires de Gorcy et de Cosnes-et-Romain et le Président de la Communauté
d'Agglomération de Longwy sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de I'exécution du
présent arrété.

Nancy,le | 9 OEC. 2018

Le préfet,
Pouir le préfet,
la s?;ir/nar“ générale

Marigysladcine BERNARD



Eﬁ@ﬁ’ﬁ‘llfﬁs Secteur d'information sur les Sols (51S)
Identification
Identifiant 5481506025
Nom usuel CRASSIER DE GORCY (EX SERTIC)
Adresse Zl de la Castine
Lieu-dit
Département MEURTHE-ET-MOSELLE - 54

Commune principale
Autre(s) commune(s)

Caractéristiques du SIS

Etat technique

Observations

GORCY - 54234
COSNES ET ROMAIN - 54138

Le site a accueilli un crassier ds sables de fonderie, de savons de
tréfilages, de boues et de décombres sur 3 ha jusqu'en 1983. Ces
activités étaient de nature a étre soumises a autorisation au titre de la
législation sur les installations classées pour la protection de
I'environnement.

Site en cours de traitement, objectifs de réhabilitation et choix
technigues définis ou en cours de mise en oeuvre

Le crassier est composé de déchets non dangereux, non inertes,
présentant des teneurs significatives en métaux, notamment en
aluminium, plomb, cuivre, nickel, zinc et mercure.

Références aux inventaires

Administration - Base
DREAL BASOL

Sélection du SIS

54.0013 2 .

Statut

Critére de sélection

Consultable
Terrains concernés a risques avérés

Commentaires sur la sélection

Caractéristiques géométriques générales

Coordonnées du centroide
Superficie totale

Perimétre total

895388.0 , 6940443.0 (Lambert 93)

89901 m?
PHSEECTURE
2744 m 80 MEURTHE-6i-MOBRLLE
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Mane- anche BERNARD
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Liste parcellaire cadastral

Date de vérification du
parcellaire

Commtine m Parcelle Date generation

COSNES ET ROMAIN 06/04/2018

COSNES ET ROMAIN 0A 351 06/04/2018

COSNES ET ROMAIN 0A 71 06/04/2018

GORCY AE 41 06/04/2018

GORCY AE 88 06/04/2018
Documents
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Cartographie

R

[1 Périmétre du SIS
Cartes IGN - IGN

Identifiant : 5431506025

[ m— |
0 100 200 300m

[T] Périmetre du SIS
Parcelles cadastrales - IGN

Identifiant : 5451506025
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SSP0003805

Fiche Détaillée

Identifiant de I'établissement

Nom usuel
Commune(s)
Plan de situation

Nombre d'information de ['administration

Historigue des informations de
l'administration

Fiche Infosols - SSPO0D3805

Identification de I'établissement

SSP0003805

CRASSIER DE GORCY (EX SERTIC)

54234 GORCY
i b : R \ Bois de Ba
.' == )
_J \ & la Pigte auPommier T
1/'7"—— - e . _ -
Bl g lo Floguette =4 i
282 DiT2A
i \\ X Corte e Ve L
3 ¥ e ') fﬁ .E:ﬂ!’r_n"‘l-.;l.‘t: i—:’uye : - Y- o
1 o Ly
Emplacement de I'établissement
Fond de carfe PLAN IGN ®
1
Identifiant Date de début  Date de fin Date de derniére mise 2 jour
S5P000380501 09/09/2021

Information de I'administration concernant une pollution suspectée ou avérée (ex-BASOL) (11)

Identifiant de l'information de
'administration

Code(s) INSEE

Date de derniére mise a jour
Statut de l'instruction

Nom Usuel

Autre(s) identifiant(s)

Code(s) INSEE de l'information de
l'administration

Environnement

Description

Polluant(s) identifié(s)

S8P000380501

54138
54234

09/08/2021

En cours

Cessation d'activités 2010
54.0013 (BASOL)

54138
54234

Ce crassier a accueilli jusqu'en 1983 des sables de fonderie, des savons de tréfilages, des boues et
des décombres sur 3 hectares. Ces activités étaient de nature a étre soumises a autorisation au fitre
de [a législation sur les installations classées pour la protection de I'environnement.

La société Recylux France a implanté sur ce site ses activités de collecte et valorisation de déchets
métalliques, activités autorisées par l'arrété préfectoral du 27 juillet 1986.
La cessation d'activité de ce site a té notifié par Recylux France en date du 6 mai 2010.

Un changement d'exploitant a été déclaré le 03 janvier 2013 au profit de la société GDE (GUY
DAUPHIN ENVIRONNEMENT).

Le site a fait part de sa cessation d'activités en 2010.
Le site a été réhabilité, au regard du code de I'envirannement, pour un usage de type industriel.

Polluant identifié

Metaux et métalloides
Metaux et métalloides / Aluminium
Metaux et métalloides / Cuivre

Metaux et métalloides / Mercure

https://ffiches-risques.brgm.fr/georisques/infosols/instruction/SSPODO380501
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Fiche Infosols - SSP0O0D3805

Polluant identifié

Metaux et métalloides / Nickel
Metaux et métalloides / Plomb
Metaux et métalloides / Zinc

Action(s) instruite(s)

Type Type Date de | Milieux | Mesure | Traitement | Traitement | Traitement
d'action | études / | début - de in situ sur rejets
travaux | Date de sécurité etablissement
fin I'hors
etablissement
Exécution Mesure - v Sol - s
des travaux de Sous-sol | Interdiction
de sécurité d'accés
réhabilitation | du site (cléture...)
v
Evacuation
de produits
ou de
déchets
Description La visite du 2 mars 2017 a permis de confirmer les constats effectués le
10 janvier 2011 par l'inspection des installations classées, a savoir que
le site était vierge de tous dépdts liés a I'activité de Recylux . Aussi, il ne
reste sur place que les résidus issus de l'ancien haut-fourneau de
GORCY (crasses, laitiers, sables de fonderie sur une épaisseur de 1.5
meétre environ) qui forment le crassier. Par ailleurs, l'accés au site est
sécurisé sur tout son périmétre par une cléture.
Type Type Date de | Milieux | Mesure | Traitement | Traitement | Traitement
d'action | études / | début - de in situ sur rejets
travaux | Date de sécurité etablissement
fin Ihors
etablissement
Etude SSP | Diagnostic - v Sol -
et ingénierie | et Analyse Sous-sol
des travaux
de
réhabilitation
Description Une étude menée en décembre 2010 a permis de caractériser les
déchets présents sur ce site. Le crassier est composé de déchets non
dangereux, non inertes, présentant des teneurs significatives en
meétaux, notamment en aluminium, plomb, cuivre, nickel, zinc et
mercure.
Type d'action Type études / travaux | Date de début - Date Milieux
de fin
Surveillance Surveillance - v Eaux soutefraines
environnementale  Eaux superficielles -
Sédiments
Description Considérant que les déchets formant le crassier pouvaient avoir un

impact sur les eaux souterraines, ainsi que les eaux et sédiments du
ruisseau, une surveillance avait été instaurée. Une étude
hydrogéologique approfondie de 2013 établit I'absence de nappes
d'eaux souterraines en lien hydraulique avec le site. Par conséquent la
surveillance des eaux souterraines n'a plus lieu d'étre et a pu &tre levée.
Concernant les eaux superficielles et les sédiments aucun impact n'a
été constaté. Aucune mesure corrective ni conservatoire n'est donc

préconisée.

Carte(s) et plan(s) Non renseigné(s)

Carte(s) et plan(s)

hitps://fiches-risques.brgm.frigeorisques/infosols/instruction/SSPOD0380501
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Parcelle(s) concemnée(s)

Fiche Infosols - SSPD0OD3805

0056

ISSPO0038050 1

SSPO003BO50 |

Emprise Instruction

Fond de carte Parcellaire Express (PCI) IGN ©

Commune Feuille Section Numéro Code dép.
Cosnes-et-Romain 1 DA 0071 54
Cosnes-et-Romain 2 DA 0129 54
Cosnes-et-Romain 1 0A 0069 54
Cosnes-et-Romain 1 DA 0073 54
Cosnes-et-Romain 1 DA 0350 54
Cosnes-et-Romain 1 DA D060 54
Cosnes-et-Romain 2 DA 0130 54

Gorey 1 AE D088 54
Cosnes-et-Romain 1 DA 0351 54
Gorcy 1 AE 0041 54

Obligation(s) réglementaire(s) liée(s) aux parcelles - SIS/SUP (1/1)

Identifiant de l'obligation réglementaire liée
a la parcelle

Identifiant de l'information de
Fadministration liée a l'obligation
réglementaire

Ancien identifiant SIS
Type d'obligation réglementaire

Code INSEE

Date de derniére mise 3 jour
Date de I'Arrété Préfectoral
Nom(s) Usuel(s)

Description

Carte(s) et plan(s)
Carte(s) et plan(s)

SSP00038050101

SSP0O00380501

5451506025

Secteur d'Information sur
les Sols (SIS)

X

Servitude d'Utilité Publique (SUP)

Non renseigné
30/08/2020
Non renseignée
Non renseigné

Le site a accueilli un crassier ds sables de fonderie, de savons de tréfilages, de boues et de
décombres sur 3 ha jusqu'en 1983. Ces activités étaient de nature 2 étre soumises a autorisation au
titre de la législation sur les installations classées pour la protection de fenvironnement.
Observations: Le crassier est composé de déchets non dangereux, non inertes, présentant des
teneurs significatives en métaux, notamment en aluminium, plomb, cuivre, nickel, zinc et mercure.

Non renseigné(s)

htips:/ffiches-risques.brgm.frigecrisques/infosols/instruction/SSPOD0380501
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Liberié = Egah‘r‘ « Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE MEURTHE-ET-MOSELLE

Préfecture

Service de la Coordination des Politiques
Publiques

Bureau des Procédures Environnementales
N°2018-0077

ARRETE PREFECTORAL

portant création du secteur d’information 5451506027
Tréfileries de Gorcy
sur la commune de Gorcy

LE PREFET DE MEURTHE-ET-MOSELLE
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 'Ordre National du Mérite

Vu le code de I'environnement, parties Iégislative et réglementaire et notamment ses
articles 1..556-2, L. 125-6 et L.125-7, R. 125-41 4 R.125-47 ;

Vu larticle 173 de la loi 11° 2014-366 du 24 mars 2014 pour Paccés au logement et un
urbanisme rénové, dite loi ALUR, qui prévoit I'élaboration de Secteurs d’Information sur les
Sols (SIS) ;

Vu le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a
I'organisation et a 'action des services de I'Etat dans les régions et départements ;

VU le décret n°2015-1353 du 26 octobre 2015 relatif aux articles L.125-6 et L.125-7 du
code de 'Environnement précisant les modalités de mise en ceuvre des SIS ;

Vu larrété préfectoral du 7 mai 2018 portant organisation de la consultation pour
I'établissement des Secteurs d'Information sur les Sols (SIS) dans le département de
Meurthe-et-Moselle ;

Vu la consultation des communes et des établissements publics de coopération
intercommunale du 22 mai au 21 novembre 2018 inclus ;

Vu linformation des propriétaires concernés par les projets de création de secteurs
d'information sur les sols réalisée par courrier ;

VU les observations du public recueillies entre le 1er juin et le 30 juillet 2018 :

VU le rapport de la DREAL Grand EST du 14 décembre 2018 proposant la création de SIS
dans le département de Meurthe-et-Moselle ;

Considérant que les activités exercées sur le site précité sont a l'origine de pollution des
milieux ;

Considérant qu'il convient de formaliser les informations détenues par I'Etat sur la pollution
des sols afin de prévenir durablement tout risque pour I'environnement ou la santé des
utilisateurs du site et que des études et travaux appropriés soient mis en ceuvre en cas de
changement d'usage des sols ;

Sur proposition de la secrétaire générale de la préfecture de Meurthe-et-Moselle :

Adresse pastale : Préfecture de Meurthe-et-Moselle - 1 rue Préfet Claude Erignac - CS 60031 - 54038 NANCY CEDEX
Téléphone : 03 83 34 26 26 - Télécopie 03 83 30 52 34
Accueil du public : 8, rue Sainte-Catherine - 54000 NANCY
Relrouvez les horaires d'accueil des services sur htip:/www.meurthe-et-moselle.gouv.fr ou sur nolre serveur vocal 03 83 34 22 44
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ARRETE
RTICLE 1 :

Conformément a l'article R. 125-45 du Code de I'environnement, le Secteur d'Information
sur les Sols suivant est créé :

SIS N° 5451506027 : Tréfileries de Gorcy sur le territoire de la commune de Gorcy

Ce Secteur d'Information sur les Sols est annexé au présent arrété,

ARTICLE 2 :

Le Secteur d'Information sur les Sols défini par le présent arrété est publié sur le site internet
http:/Mmww.georisques.gouv.fr et sur le site internet de |a préfecture de Meurthe-et-Moselle.

Le Secteur d'Information sur les Sols est annexé au Plan Local d'Urbanisme ou au
document d'Urbanisme en vigueur.

ARTICLE 3 :

Conformément 2 I'article R. 125-46 du code de I'environnement, le présent arrété est notifié
au maire de Gorcy et au président de la Communauté d’Agglomération de Longwy.

Il est affiché pendant un mois a la mairie et au siege de la Communauté d'Agglomération.

Le présent arrété est publié au recueil des actes administratifs du département de Meurthe-
et-Moselle,

ARTICLE 4 : Le présent arrété peut faire I'objet d'un recours devant le tribunal administratif
de Nancy un délai de deux mois & compter de sa publication ou de l'affichage du présent
arrété.

ARTICLE & : | a secrétaire générale de la préfecture de Meurthe-et-Moselle, le sous-préfet
de Briey, le directeur régional de I'environnement, de aménagement et du logement Grand
Est, le maire de Gorcy et le Président de la Communauté d'Agglomération de Longwy sont
chargés, chacun en ce qui le concerne, de I'exécution du présent arrété.

Nancy,le G [EC. 2014

Le préfet,
Pour le préfel,
la sagrétaire genérale
ey

{ |
Marie-t?iaﬁéhe BERNARD
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Identification

Identifiant 5451506027
Nom usuel Tréfileries de Gorcy
Adresse 1 rue Jean-Joseph Labbé
Lieu-dit
Département MEURTHE-ET-MOSELLE - 54
Commune principale  GORCY - 54234

Caractéristiques du SIS  Le site a accueilli des activités de treﬁlage jusqu'en 1989. Ces
installations étaient de nature & étre soumises & autorisation au titre de
la législation sur les installations classées pour la protection de
I'environnement.

Etat technique  Site "banalisable" (pour un usage donné), pas de contrainte
particuliére aprés diagnostic, ne nécessite pas de surveillance

Observations Des investigations effectuées a partir de 2002 montrent des
pollutions des sols en chrome, cuivre et plomb.

Références aux inventaires

Administration - Base
DREAL BagsoL 040105 = =

Sélection du SIS

Statut Consultable
Critére de sélection  Terrains concernés a risques avérés

Commentaires sur la sélection

Caractéristiques géométriques générales

Coordonnées du centroide  894689.0 , 6940371.0 (Lambert 93)
Superficie totale 80777 m?

Perimétre total 7904 m
PREFECTLRE

do MEURTHE-oi-MOSELLE

Yu pour fire anmaxd A noiro amdld
an date dp o jour

wancyis, 19 DEC, 2010

Paur Jg prefet,
la se Ire générale

Marie-Blédnche BERNARD
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Liste parcellaire cadastral

Date de vérification du

parcellaire

GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY
GORCY

Documents

AE
AE
AE
AE
AE
AE
AE
AE
AE
AE
AE
AE
AE
AE
AE
AE
AE
AE
AE
AE
AE
AE
AE
AE
AE
AH
AE
AE

102
98

103
99

96

100
104
106
105
108
129
110
123
126
122
127
120
142
133
111
143
141
146
147
144
72

145
157

27/09/2017
27/09/2017
27/09/2017
27109/2017
27/09/2017
27/09/2017
27/09/2017
27/09/2017
2710972017
27/09/2017
2710912017
27/09/2017
27/09/2017
27/09/2017
27/09/2017
27/09/2017
27109/2017
27/09/2017
27/09/2017
27/09/2017
27/09/2017
27/09/2017
27/09/2017
27/09/2017
27/09/2017
27/09/2017
27/09/2017
27/09/2017
27/09/2017
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SSP0003807

Fiche Détaillée

Identification de I'établissement

ldentifiant de I'établissement

§SP0003807
Nom usuel Tréfileries de Gorey
Commune(s) 54234 GORCY
Plan de situation N v i —_—
t e 4
< ] e —~ /‘_,A .
\\\ / — -
o o1 e o Flogul
% i
~ & @
N Z indue,
\\ 3 \ Y. rr ¢ .
~. ¢ : W
o -

Fond Lounet

. TR -‘—7_:’-._: e
u .”,r: =2 % s = T ~— "\v_ : rY B!‘UI";.'.‘.'L' Haye
.’? i / . X ) L
| f \ - ~
i { LY. < : -
3 \-= N .“. kS ~
Emplacement de I'établissement
Fond de carte PLAN IGN ®
Nombre d'information de l'administration 1
Historique des informations de Identifiant Date de début Datedefin  Date de dernidre mise A jour
I'administration
SSP000380701 18/12/2008 09/05/2021

Information de I'administration concernant une pollution suspectée ou avérée (ex-BASOL) (11)

Identifiant de [information de

I'administration SSP000380701

Date de derniére mise a jour 08/05/2021

Statut de linstruction Cléturée

Nom Usuel Recherche de pollution

Autre(s) identifiant(s) 54.0105 (BASOL)

Environnement L'histoire du site remonte a 1832 avec la création d'une petite usine sidérurgique, Jusqu'en 1920 les

activités exercées sont de la praduction de fonte brute au moyen de Hauts-fourneaux et de la
fonderie, fabrication de piéces moulées en fonte.

Dans les années 1920, les activités du site s'arientent essentiellement vers le laminage, le traitement
de surface et le tréfilage du fil.

Les batiments actuels, Hall 1 et 2, sont construits.

En 1845, 'usine est réaménagée et en partie reconstruite.

En 1989, l'activité de tréfilage est arrétée.

Le groupe allemand OETINGER décide de s'implanter 3 Gorcy et crée la société d'AFFINAGE DE
LORRAINE, usine de fonderie moderne de recyclage et d'affinage d'aluminium de seconde fusion,
en rachetant une partie des batiments de la tréfilerie.

Le site est bordé  'Est par le ruisseau Le Coulmy.

Le ruisseau Le Parivaux, affluent du Coulmy, traverse le site en busage.L'usine dans son ensemble
est comprise dans la zone UX1 du POS de la commune, section AE, parcelle 97.

Concernant les eaux souterraines, la commune de Gorey est alimentée par 6 captages, tous situés
dans la vallée du Parivaux mais en amont du site.

Si la majeure partie des batiments est occupée, aujourd'hui, par les activités de la société AFFINAGE
DE LORRAINE, Ia partie du site correspondant aux anciennes halles de stockage est, quant & elle,
propriété de la mairie de Gorey, terrain cédé par I'EPFL.

Description L'exploitant a remis le site dans un état tel qu'il permet un usage futur comparable & celui de la
demiére période d'exploitation.

hitps:/ffiches-risques.bram.frigeorisques/infosols/instruction/SSPOD0380701 1/5
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Polluant(s) identifié(s)

Action(s) instruite(s)

En cas de changement d'usage des prescriptions de réhabilitation plus contraignantes pourraient
étre fixées dans le cadre d'un plan de gestion (si usage sensible, une nouvelle expertise sera

demandée).
Le site n'app

Fiche Infosals - SSPD0O0D3807

elle plus d'action de la part de ['administration.

Polluant identifié

HAP (Hydrocarbures aromatiques, polycycliques, pyrolytiques et dérivés)

Hydrocarbures et indices liés / Indice hydrocarbures totaux - produits pétroliers

Metaux et métalloides / Chrome
Metaux et métalloides / Plomb
Metaux et métalloides / Potassium
Metaux et métalloides / Sodium

Type Type Date de | Milieux | Mesure | Traitement| Traitement | Traitement
d'action | études / | début - de in situ sur rejets
travaux | Date de sécurité etablissement
fin I hors
etablissement
Exécution Mise en - J Sol -
des travaux place de Sous-sol
de mesure de
réhabilitation | réhabilitation

Description La partie du site correspondant aux anciennes halles de stockage est
restée vide depuis 2002 et a été démolie en 2005, Un état des lieux en
2008 montre la démolition des batiments qui s'inscrit dans le cadre de la
réhabilitation du site, seul le mur de I'enceinte a été conservé. Les sols
ne présentent pas de signes particuliers de pollution. lls sont localement
recouverts d'une dalle de béton en mauvais état. Le sous sol de cette
halle présente des tableaux électriques et une cuve.
Type Type Date de | Milieux | Mesure | Traitement | Traitement | Traitement
d'action | études / | début - de in situ sur rejets
travaux | Date de sécurité etablissement
fin Ihors
etablissement
Exécution Mesure - J Sal - s
destravaux [ de Sous-sol | Interdiction
de sécurité d'accés
réhabilitation |  du site (cléture...)
e
Evacuation
de produits
ou de
déchets
Description Aucun produit dangereux n'est présent sur ce site. Les tdles en
fibrociment ont été éliminées. Le site est cloturé.
Type Type Date de | Milieux | Mesure | Traitement | Traitement | Traitement

d'action | études /

travaux

début - de in situ sur rejets

Date de sécurité etablissement
fin / hors

etablissement

Etude SSP | Diagnostic -
et ingénierie | et Analyse

des travaux
de
réhabilitation

Description Par AP du 17 janvier 2002, prescription d’une étude diagnostic du site.
Diagnostic initial, étape A, remis a4 la DRIRE en avril 2002. Cette étude
préconisait la poursuite des investigations et la réalisation d'une
Evaluation Simplifiée des Risques.

Type Type Date de | Milieux | Mesure | Traitement | Traitement | Traitement
d'action | études / | début - de in situ sur rejets
travaux | Date de sécurité etablissement
fin lhors
etablissement
Etude SSP | Analyse -
et ingénierie des
des travaux enjeux
de sanitaires
réhabilitation | (EQRS,
ARR)
Description Cette ESR a été remise le 29 juillet 2002. Plusieurs sources de

poliutions potentielles ont été recensées, toutes liées au passé industriel

https:/ffiches-risques.brgm.fr/georisques/infosols/instruction/SSP0OD0380701
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Fiche Infosols - SSPD0D3807

du site sauf une lige aux activités actuelles d'AFFINAGE DE
LORRAINE.
Type Type Date de | Milieux | Mesure | Traitement | Traitement Traitement
d'action | études / | début - de in situ sur rejets
travaux | Date de sécurité etablissement
fin ! hors
etablissement
Etude SSP | Diagnostic -  Eaux
et ingénierie | et Analyse souterraines
des t';ivaux v/ Sal -

réhabilitation Soie-sol

Description Des prélevements et analyses de sols ont été réalisés pour chacune
des zones suspectées, aprés comparaisons des valeurs mesurées aux
valeurs nationales de références (VDSS) et aux valeurs caractérisant le
fond géochimique local, les zones suivantes ont été identifiées comme
sources de pollutions liées aux activités industrielles : - le secteur des
anciens hauts-fourneaux, de l'ancienne fonderie et I'ancienne forge et
des laminoirs montrent des pollutions par du chrome et du plomb, - des
pollutions par du cuivre et du chrome ont été détectées sous le
stockage des sels et scories d'aluminium, Aucune pollution par
hydrocarbures n'a été détectée. Des prélévements d'eaux souterraines
ont été réalisés en amont et en aval du site, aucune trace de pollution
lige aux métaux précédemment identifiés n'a été détectée par contre on
observe une augmentation significative des teneurs en sodium et en
potassium des eaux souterraines. Cefte augmentation s'explique
certainement par la présence d'un stockage de sels et de scories
d'affinage d'aluminium.

Type Type Date de | Milieux | Mesure | Traitement | Traitement | Traitement
d'action | études / | début - de in situ sur rejets
travaux | Date de sécurité etablissement
fin lhors
etablissement
Etude SSP | Analyse -  Eaux

et ingénierie des souterraines

G | camaes Bk

réhabilitation | (EQRS, Sous-ect

ARR)

Description Une ESR a été réalisée pour chacune des sources de pollutions. Toutes
les sources ont été classées 3 3 I'exception du sol au voisinage des
anciennes forges classé, a surveiller, pour sa teneur en plomb.
Actuellement cette zone est recouverte de béton, ce qui limite fortement
les risques de transfert de substances poliuantes.

Type Type Date de | Milieux | Mesure | Traitement | Traitement | Traitement
d'action | études / | début - de in situ sur rejets
travaux | Date de sécurité etablissement
fin Ihors
etablissement

Etude SSP | Diagnostic - v Sol -

et ingénierie | et Analyse Sous-sol

des travaux

de

réhabilitation

Description L'EPFL a fait procéder a des investigations complémentaires sur la zone
Est en vue de caractériser le site. 8 sondages ont été réalisés - - 81 a
§3 : au droit des espaces de circulation extérieure, - S4 : au droit d'un
batiment démoli, - S5 : sous le hall encore existant, - S6 : au droit des
voies ferrées. Aucun des sols traversés lors des sondages n'a présenté
d'odeur ou couleur caractéristique de contamination organique. De plus,
aucune eau souterraine n'a été rencontrée dans les sondages. Les
résultats des analyses mantrent des teneurs en métaux mettant en
évidence des sols comparables a des laitiers avec en particulier une
teneur en chrome faible (24mg/kg) et une teneur en plomb faible
(36mg/kg). L'étude conclut sur la compatibilité du site avec un usage
industriel. La parcelle relevant encore de la responsanilité de Tréfilunion
et actuellement propriété de 'EPFL satisfait donc aux dispositions de la
réglementation ICPE en matiére de cessation d'activité.

Type d'action Type études / travaux | Date de début - Date Milieux
de fin
Surveillance Surveillance - Vv Eaux souterraines
environnementale

https://fiches-risques.brgm.fr/georisques/infosols/instruction/SSPO0D0380701
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Description Des prélévements semestriels d'eau souterraine sont réalisés sur deuyx
piézometres. L'analyse des résultats ne montre aucun impact vis a vis
des métaux et des phénols, un faible impact vis a vis des HCT et HAP,
les teneurs étant généralement inférieures a la valeur de référence, et
un impact vis a vis du sodium et du potassium et depuis 2006 vis a vis
du fluor. Les teneurs en Na et K sont dues au lessivage des sols de
l'ancienne halle N°3 qui présentent probablement des dépdts résiduels
de sels.

Carte(s) et plan(s) Non renseigné(s)

Carte(s) et plan(s) ‘ /

SLE0  S5P00096880 1
S5P000380701)

3 o099

Q106 f—
==a A =

Emprise Instruction

Fond de carte Parcellaire Express (PCl) IGN ®

Parcelle(s) concemée(s) Commune Feuille Section Numéro Code dép.
Gorey 1 AE D110 54
Gorey 1 AE 0129 54
Gorey 1 AE 0088 54
Gorey 1 AE 0147 54
Gorey 1 AE 0158 54
Gorey 1 AE D001 54
Gorcy 1 AE 0158 54
Gorey 1 AE D122 54
Gorcy 1 AE 0123 54
Gorey 1 AE 0100 54
Gorey 1 AE 0106 54
Gorecy 1 AE 0104 54
Gorey 1 AE 0120 54
Gorcy 1 AE 0088 54
Gorey 1 AE 0102 54
Gorey 1 AE 0103 54
Gorcy 1 AE D144 54
Gorey 1 AE D126 54
Gorey 1 AE 0143 54
Gorcy 1 AE 0141 54
Gorcy 1 AE 0142 54
Gorey 1 AE 0145 54
Gorey 1 AE 0146 54
Gorey 1 AE 0108 54
Gorey 1 AE D105 54
Gorey 1 AE 0127 54
Gorey 1 AH 0072 54
Gorey 1 AE 0096 54

Obligation(s) réglementaire(s) liée(s) aux parcelles - SIS/SUP (1/1)

Identifiant de l'obligation réglementaire lige
i la parcelle SSP00038070101

Identifiant de Finformation de SSP000380701
I'administration liée a I'obligation
réglementaire

Ancien identifiant SIS 5481S08027

hitps://fiches-risques.brgm.fr/georisques/infosols/instruction/SSP000380701 4/5
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Type d'obligation réglementaire

Cade INSEE

Date de derniére mise a jour
Date de ['Arrété Préfectoral
Nom(s) Usuel(s)

Description

Carte(s) et plan(s)
Carte(s) et plan(s)

Fiche Infosols - SSP0O003807

Secteur d'Information sur . PR .
les Sols (SIS) Servitude d'Utilité Publique (SUP)

X

Non renseigné
30/09/2020
Nan renseignée
Non renseigné

Le site a accueilli des activités de tréfilage jusqu'en 1989. Ces installations étaient de nature a étre
soumises a autorisation au titre de la législation sur les installations classées pour la protection de

l'environnement.
Observations: Des investigations effectuées a partir de 2002 montrent des pollutions des sols en
chrome, cuivre et plomb.

Non renseigné(s)

O I e

O SSPO003IB070101]

Emprise Classification

Fond de carte Parcellaire Express (PCl) IGN ©®

https:/fiches~risques.brgm.fr/georisques/infosols/instruetion/SSPO00380701
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DEPARTEMENT DE MEURTHE ET MOSELLE

COMMUNE DE GORCY

ENQUETE PUBLIQUE
DU 14 MAI AU 18 JUIN 2025

relative au projet de révision du
Plan Local d’Urbanisme de la
Commune de GORCY

Dossier n® : CP25000014/54

TROISIEME PARTIE

CONCLUSIONS ET AVIS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR



.  CONCLUSIONS :

La commune de GORCY est située au Nord du Département de Meurthe et Moselle et
limitrophe avec la Belgique. Sa situation est trés attractive du fait de son caractére frontalier avec la
Belgique et quasi-frontalier avec le Luxembourg. Elle appartient & 'Agglomération du GRAND
LONGWY et se situe dans le périmétre du Schéma de Cohérence Territoriale du Nord Meurthe et
Mosellan (SCoT Nord 54), la commune de GORCY ayant un role de « p6le de proximité ».

La commune dispose d'un patrimoine riche tant sur le plan architectural, que sur le plan
environnemental, patrimoine qu'il est impératif de préserver. De plus, son passé industriel est tres
marqué avec la présence de friches industrielles.

Par délibération de son conseil municipal du 17 juin 2017, la commune de GORCY a prescrit
la révision de son Plan Local d’Urbanisme. Ce projet de révision a été arrété par délibération de son
conseil municipal du 18 septembre 2024.

S’agissant du projet, il se doit d'étre compatible avec des documents supérieurs et prendre
en compte les orientations définies notamment au niveau du Schéma Régional dAménagement et
Développement Durable (SRADDET) et les objectifs du SCoT Nord 54. |l doit également prendre en
compte les servitudes existantes et les diverses contraintes dont environnementales, et en termes
de risques naturels (dont inondation, mouvement de terrain, présence de cavités, retrait et
gonflement des argiles, radon), risques technologiques et de pollution des sols. Il est a préciser que
ce projet a été élaboré, en prenant en compte les objectifs de la Loi Climat et Résilience en termes
de consommation de I'espace.

De nombreuses zones naturelles ont été définies au sein méme de 'agglomération, créant
ainsi localement autant d'ilots de verdure et par 1a méme contribuant, voire complétant a la Trame
Verte et Bleue existante et favorisant ainsi la biodiversité.

De plus la commune dispose de friches industrielles que la commune envisage de requalifier,
notamment par des logements, des résidences pour séniors et pour personnes handicapées, voire
des établissements scolaires, ...... Toutefois, la quasi-totalité des terrains sont identifiés comme sites
et sols pollués, remis, a ce jour, en état pour un usage industriel, et qui nécessiteront préalablement
a toute reconversion, des investigations particuliérement importantes de la part des propriétaires
pour rendre compatibles les terrains avec les activités projetées, et surtout garantir absence de
risques sanitaires.

Il convient d’ajouter que la commune est confrontée a la non-conformité de sa Station
d’Epuration, exploitée par le Grand Longwy Agglomération, situation qui a fait I'objet d’'un arrété de
mise en demeure de Mme le préfet de Meurthe et Moselle du 29 octobre 2024 précisant « le refus
potentiel des futures demandes d’'urbanisme » dans P'attente de la mise en conformité du systéme
d’assainissement collectif.

S’agissant du dossier soumis a enquéte publique, il a fait 'objet de compléments 2 la
demande du commissaire enquéteur, & savoir notamment la délibération du conseil municipal
arrétant le projet, I'avis de la Mission Régionale d’Autorité environnementale (MRAe) et son mémoire
en réponse, les avis des personnes publiques associées et concermnées, les informations relatives a
la concertation préalable et aux réunions publiques.

Il est de plus apparu que ce dossier devra étre mis a jour en termes de servitudes et de sites
et sols pollués



S’agissant de I’enquéte publique, elle s’est déroulée du 14 mai au 18 juin 2025, sans
aucune difficulté particuliere et conformément aux dispositions définies au niveau de larrété
municipal du 22 avril 2025 portant ouverture et organisation de I'enquéte publique, en termes de
publicité, d'affichage, de mise a disposition du dossier.

Il est & remarquer une importante participation du publique et de mentionner que les
observations ont été formulées principalement lors des permanences du commissaire enquéteur.
De plus la mise a disposition du projet sur un registre dématérialisé a favorisé la consultation, on
dénombre en effet 1671 consultations sur la période de I'enquéte publique.

Les observations formulées concernent trés majoritairement la réduction des zones
urbaines au sein méme de 'agglomération ou en limite, par le classement en zone naturelle de
parcelles attenantes a des constructions existantes . Par ailleurs des demandes de reclassement
en zone a urbaniser au regard de projets, plus ou moins finalisés, et de projets en lien avec le
souhait de requalification des friches industrielles présentes sur le territoire.

Les deux orientations d’aménagement et de programmation n'ont pas fait I'objet de
remarques particuliéres.

Il. AVIS:

VU la décision n°CP25000014/54 du 26 février 2025, de Monsieur le Président du Tribunal
Administratif de NANCY désignant en qualité de commissaire enquéteur titulaire, Madame
Frangoise BUFFET, et Monsieur Claude MARTIN en tant que suppléant, en vue de procéder &
une enquéte publique ayant pour objet le « projet de révision du Plan Local d’'Urbanisme » de la
commune de GORCY,

VU rarrété municipal n°2025-04-02 du 22 avril 2025 de Monsieur le Maire de GORCY portant
ouverture et organisation de I'enquéte publique concernant le projet de révision du Plan Local
d’Urbanisme de {a commune de GORCY,

VU le Code de I'Environnement,
VU le Code de 'Urbanisme,
VU le Code Général des Collectivités Territoriales,

VU la Loi relative a la Solidarité et au Renouvellement Urbain (SRU) du 13 décembre 2000,

VU la Loi Urbanisme et Habitat (UH) du 2 juillet 2003,

VU la Loi de programmation relative a la mise en ceuvre du Grenelle de 'Environnement (Grenelle
1) du 3 aout 2009,

VU la Loi portant Engagement National pour I'Environnement (dite loi ENE ou Grenelle 2) du 12
juillet 2010,

VU la Loi de modernisation de I'Agriculture et de la Péche du 27 juillet 2010,

VU la Loi pour I'Acces au Logement et un Urbanisme Rénové (ALUR) du 24 mars 2014,

VU la Loi d’Avenir pour I'Agriculture, I'Alimentation et la Forét (LAAAF) du 13 octobre 2014, qui a
créé notamment la Commission Départementale de Préservation des Espaces Naturels,
Agricoles et Forestiers (CDPENAF) et la possibilité d’extensions des habitations en zone naturelle
N et en zone agricole A,

VU le Décret 2015-1783 relatif a la modemisation du contenu du Plan Local d’Urbanisme du 28
décembre 2015,



VU le Décret 2021-1345 du 23 octobre 2021 portant modification des dispositions relatives a
I'Evaluation Environnementale des documents d’urbanisme et des unités touristiques nouvelles,

VU la Loi «Climat et Résilience » n°2021-1104 du 22 aolGt 2021, portant lutte contre le
déreglement climatique et le renforcement de la résilience face a ses effets,

VU le Schéma Régional d’Aménagement de Développement Durable et d’Egalité des territoires
(SRADDET) approuvé le 24 janvier 2020,

VU la Directive Territoriale d’Aménagement (DTA) des Bassins miniers Nord-Lorrains du 2 Aot
2005,

VU le Schéma de Cohérence Territoriale (SCoT) du Nord Meurthe et Mosellan, approuvé le 11
juin 2015 et modifié le 2 juillet 2019,

VU le Programme Local de I'Habitat (PLH) 2022-2028 de la Communauté d’Agglomération du
Grand Longwy, adopté en décembre 2021,

VU le Schéma Directeur d’Aménagement et de Gestion des Eaux (SDAGE 2022-2027) des
districts RHIN et MEUSE approuvé le 18 mars 2022,

VU le Plan de Gestion des Risques Inondations (PGRi) RHIN-MEUSE 2022-2027 approuvé le 18
mars 2022,

VU le Schéma d'’Aménagement et de Gestion des Eaux (SAGE) du Bassin Ferrifére du 27 mars
2019 et son Plan dAménagement et de Gestion Durable (PAGD),

VU le Plan de Prévention des Risques Miniers (PPRM) approuvé le 24 janvier 2012,

VU le Plan Climat Air Energie (PCAET) de la Communauté d’Agglomération du Grand Longwy
approuvé le 17 décembre 2020,

VU les différentes servitudes d’utilité publique affectant I'utilisation des sols,

VU les risques recensés,
VU les arrétés préfectoraux du 19 décembre 2018, portant création de Secteurs d'Information sur
les Sols (SIS) concemant le « Crassier Gorey » et « Les Tréfileries de Gorey »,

VU la délibération de la Commune de GORCY du 18 septembre 2024 arrétant le projet de Plan
Local d’Urbanisme de la commune de GORCY,

VU lavis de la Mission Régionale d'Autorité environnementale (MRAe) du 15 janvier 2025,
VU l'avis des Personnes Publiques Associées, et des Personnes Publiques Concernées,

VU ravis de la Commission Départementale de Préservation des Espaces Naturels, Agricoles et
Forestiers du 8 janvier 2025,

VU le dossier soumis a enquéte publique,

VU les informations complémentaires jointes au dossier a la demande du commissaire enquéteur,
VU les informations recueillies par le commissaire enquéteur auprés des services de la Direction
Départementale des Territoires, de La Direction Régionale de [I'Environnement, de

FAménagement et du Logement, du Grand Longwy Agglomération et de I'Etablissement Public
Foncier du Grand Est,

VU le mémoire en réponse de la commune de GORCY en date du 6 juillet 2025

VU le rapport du commissaire enquéteur du 13 juillet 2025,



Etant donné,

-la compatibilité du projet avec les dispositions du Schéma de Cohérence Territoriale Nord
Meurthe et Mosellan.

-la compatibilité du projet avec les orientations du Schéma Directeur d’Aménagement et de
Gestion des Eaux (SDAGE 2022-2027) des districts RHIN et MEUSE, en ce qui conceme plus
particulierement I'alimentation en eau potable et la protection des ressources en eau,
I'assainissement des eaux usées, la gestion des eaux pluviales et la biodiversité au travers de la
Trame Verte et Bleue.

-la prise en compte des orientations du SRRADET, et notamment des régles 16 a 25 relatives a
la « gestion des espaces et urbanisme ».

-la prise en compte des objectifs de la Loi Climat et résilience en termes de consommation de
'espace.

-les orientations du Plan d’Aménagement et de Développement Durable (PADD), retenues a
savoir d’'une part « Pérenniser le role de « pble de proximité » de GORCY au sein du bassin
longwicien » et d'autre part « Assurer la préservation des éléments paysagers patrimoniaux,
environnementaux et écologiques ».

-les Orientations d’Aménagement et de Programmation (OAP) définies .

-que les contraintes environnementales (protection des captages d'eau, zones naturelles dont
ZNIEFF de type | et ENS, zones humides, Trame Verte et Bleue, ...... ) ont bien été prises en
compte dans I'élaboration du projet.

-que les conditions d'alimentation en eau potable et d’assainissement de la commune ne font pas
obstacle a l'ouverture a l'urbanisation, et se conforment aux orientations fondamentales du
SDAGE qui stipulent notamment :

T5C-01 : « L'ouverture a 'urbanisation d’un nouveau secteur ne peut étre envisagée si la collecte
et le traitement des eaux usées ...qui en seraient issues ne peuvent pas étre assurés dans des
conditions conformes a la réglementation en vigueur et si 'urbanisation n'est pas accompagnée
par la programmation de travaux et actions nécessaires & la réalisation ou a la mise en conformité
des équipements » .

T5C-02 : « L'ouverture a l'urbanisation d'un nouveau secteur ne peut étre envisagée si
l'alimentation en eau potable de ce secteur ne peut pas étre effectuée dans des conditions
conformes & la réglementation en vigueur et si l'urbanisation n‘est pas accompagnée par la
programmation des travaux et actions nécessaires a la réalisation ou a la mise en conformité des
équipements de distribution et de traitement. ».

-que pour la gestion des eaux pluviales, le réglement de chacune des zones devra se référer aux
orientations fondamentales du SDAGE qui stipulent notamment :

T2-03.3 : « Améliorer la prise en compte des eaux pluviales dans les zones urbanisées ou a
urbaniser, en privilégiant, si possible, les techniques altematives ( préférentiellement fondées sur
la nature)... » .

T2-03.3.1 « Rechercher la diminution des volumes a traiter en limitant I'impenméabilisation des
surfaces et en déconnectant des réseaux urbains, les apports d’eau pluviale de bassins versants
extérieurs aux agglomérations. ».

-que lintégration de la Trame Verte et Bleue dans ce projet de révision du PLU, est effective
comme le préconise le SDAGE dans les orientations :
T3-08 « Préserver et reconquérir la TVB pour garantir le fonctionnement des bassins versants ».
T3-08.2 « Décliner localement et améliorer la connaissance de la TVB ».
T3-08-3 « Préserver le réseau de milieux naturels local ( TVB )».
T3-08.3.1 « Garantir I'intégration de la TVB dans les documents de planification », TVB qui , dans
ce dossier, a fait 'objet d’'une OAP spécifique.
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-que la protection des milieux naturels et notamment des zones humides a bien été intégrée
comme le préconise le SDAGE au niveau des orientations :

T3-07 « Préserver les milieux naturels et notamment les zones humides ».

T3-07.4.4 et 4.5 « Préserver les zones humides en garantissant leur prise en compte dans les
projets d’aménagement du territoire, d’urbanisation... ».

-que dans le cadre de la reconversion des friches industrielles, les terrains pollués, identifiés a
risques avérés, et remis en état pour un usage industriel, feront I'objet des investigations
indispensables de dépollution avec évaluation des risques sanitaires, afin de s’assurer de la
compatibilité des milieux avec les activités projetées.

-que I'enquéte publique s’est déroulée conformément aux dispositions prévues par l'arrété de
Monsieur le Maire de GORCY du 22 avril 2025,

-que les formalités réglementaires (concertation et réunions publiques d'information en cours de
procédure, publicité réglementaire de I'enquéte publique, affichage de la publicité réglementaire,
affichage sur le site de chacune des OAP, mise a disposition du projet sur le site intemet de la
commune et d'une adresse de messagerie dédiée a I'enquéte, mise a disposition d’un registre
dématérialisé) ont été régulierement accomplies,

-que l'enquéte publique a permis a la population de disposer d’'une information compléte et
détaillée.

-que le projet a un intérét réel pour le développement raisonné de la commune.

-que les remarques formulées par le public ne sont pas de nature a justifier une remise en cause
du projet,

Par ces motifs et en ma qualité de commissaire enquéteur, émets un :

AVIS FAVORABLE

Sur le projet de Révision du Plan Local d’Urbanisme de la commune de GORCY,
mais :

Avis assorti des RESERVES SUIVANTES :

N°1 : Les réponses apportées par la commune de GORCY dans son mémoire en
réponse aux recommandations de la MRAe, et qui concernent les engagements pris par la
collectivité, seront bien intégrées au dossier avant approbation.

N°2 : ZONE UX réservée aux activités économiques:

Pour une parfaite information du public, les parcelles situées en UX et
présentant une pollution des sols avérée, doivent étre reclassées en UXp avec un
réglement adapté. Pour rappel, dans son avis, la MRAe a également demandé /a « création
d'un sous-secteur d'activités spécifiques de la friche SKTB (UXp) en conditionnant son
aménagement...... ».



De plus, le réglement de la zone UX devra étre complété et adapté au regard de
cette situation de pollution, en rappelant I'obligation en UXp, préalablement a tout projet, de
réaliser des investigations ( diagnostics, études spécifiques, plans de gestion, évaluation des
risques sanitaires ...) afin de s’assurer de la compatibilité des milieux avec les usages projetés
et afin de garantir 'absence de risque sanitaire .

N°3 : Zones soumises &8 mouvements de terrain a indicer « rn »:

Au regard des risques, il est indispensable de reporter cet indice sur I'ensemble
des zones concemées ( A, U et N), pour une meilleure information du public (pour rappel le PLU
en vigueur avait retenu cette disposition) ,et ce, sur la base de la « cartographie de l'aléa
mouvement de terrain et aléa retrait et gonflement des argiles» annexée au dossier d’enquéte,
zonage assorti d’'un réglement adapté.

N°4 : Terrains situés en Zone Inondable a indicer « i » :

Pour une parfaite information du public, un indice « i » devra étre reporté sur toutes
les parcelles impactées, par la création de sous-secteurs au niveau des zonages concernés sur
la base de la cartographie annexée a I'avis de M. le préfet de Meurthe et Moselle intitulée « Porter
a la connaissance de la zone potentiellement inondée du 15 juillet 2021 ».

De plus le réeglement de chacune des zones concernées devra mentionner cette
situation et interdire notamment les sous-sols, et surtout les logements en sous-sol ( pour rappel
recommandation formulée par la MRAe).

N°5 : Gestion des eaux pluviales :

Le réglement de chacune des zones devra se référer aux orientations
fondamentales du SDAGE T2-03.3 et T2-03.3.1 rappelées ci-dessus ».

Il est donc indispensable de systématiser le traitement des eaux pluviales a la

parcelle au niveau de I’article 9.2.2. Le projet de réglement le prévoit certes mais uniquement
en termes de possibilité.

Avis assorti des RECOMMANDATIONS PARTICULIERES SUIVANTES :

N°1 : Concernant LE ZONAGE :

S’agissant des zones de protection définies pour les foréts, il serait judicieux, a titre
indicatif pour le public, de reporter ce tracé par un pointillé sur le plan au 1/2000, a savoir une
distance de recul de 30 métres, & délimiter sur la base des éléments figurant au niveau de la «
Carte des foréts et espaces végétaux naturels » figurant au dossier d’enquéte.



-N°2 : Concernant LE REGLEMENT :

-S’agissant de la réglementation relative a 'implantation des ICPE, on notera qu’elle
est trés disparate voire incohérente selon les zones d‘ou la nécessité de la clarifier au niveau des
articles 2.2. Et ce, d'autant que les zones d’activités sont des zones ol les activités relevant de
la reglementation des installations classées sont susceptibles d’étre implantées.

- S’agissant de l'alimentation en eau potable (AEP), je note que le réglement de
chacune des zones (article 9.1) impose « un raccordement au réseau collectif de distribution
d'eau potable ». Mais je constate que « l'alimentation en eau par puits, par forage ou autres
dispositifs techniques est admise dans les limites de la réglementation existante » en zones A et
N, a savoir toutes les zones de type N sans exception. Cette possibilité n’est pas offerte en zone
UX, elle pourrait toutefois I'étre pour les zones UX hors terrains pollués.

-S’agissant du traitement des eaux usées, et au regard des avis émis par les services,
la Station d’Epuration de GORCY, dont la compétence reléve du Grand Longwy Agglomération ,
fait 'objet d’'un arrété préfectoral de mise en demeure, par arrété préfectoral du 29 octobre 2024,
situation particuliérement impactante pour la commune, dans la mesure ou toutes les
autorisations d'urbanisme seront conditionnées a la mise en conformité du dispositif
d’assainissement collectif, qui ne semble pas pouvoir étre effective a court terme.

Dans l'attente de la mise en conformité du systéme d’assainissement collectif, et afin de
ne pas geler lurbanisation durant des années, pourrait étre envisagé un recours a un
assainissement de type non collectif « a titre provisoire » 6 mais toutefois
a réserver a I'habitat individuel, et en accord avec le service gestionnaire du réseau a savoir le
Grand Longwy Agglomération. |l est de plus a noter que le réglement de chacune des zones
(article 9.2.1) prévoit cette possibilité.

-S’agissant de la possibilité d’installation de panneaux solaires sur les habitations,
uniquement prévue en UB et 1 AU, elle pourrait étre généralisée par modification du réglement de
chacune des zones au niveau de l'article 5.2.8.

A BAR-LE-DUC, le 13 juillet 2025

Le commissaire enquéteur,

N

Frangoise BUFFET





